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Аннотация. В статье рассматриваются исторические парал-
лели формирования основных направлений развития уголовно-
го законодательства в схожих условиях функционирования 
российского государства, но с разницей в вековой промежуток 
времени, дается сравнительный анализ некоторых положений 
уголовных законов 1926 и 1996 годов; предлагаются меры по со-
вершенствованию института уголовного наказания с учетом 
оправдавших себя ранее видов наказания, ограничивающих по-
литические права осужденных.

Ключевые слова:  уголовный закон; преступление; цели; виды 
наказаний; ограничение прав; криминализация; ответствен-
ность.

Выстраивание контуров уголовной политики государства с 
учетом прошлого законодательства, передового опыта и истори-
ческих параллелей представляется крайне важным в свете гло-
бальных изменений миропорядка, смены ценностей и приорите-
тов развития российского общества [1, c. 172]. Тем более, что по 
происшествии довольно длительного промежутка времени (100 

Уголовно-правовые средства  
в исторической ретроспективе

(К 100‑летию принятия  
УК РСФСР 1926 года)
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лет), а также с учетом новых взглядов и подходов во внешней и 
внутренней политике нашего государства, можно и нужно под-
вергнуть сравнению меры уголовного-правового воздействия, 
которые применялись ранее и реализуются в настоящий период 
времени в нынешних социально-экономических и политических 
условиях.

Идеей и основой для ретроспективного анализа уголовного 
законодательства России с вековой разницей и отчасти схожими 
условиями послужило участие автора в работе секции уголовно-
правовых дисциплин Южного федерального университета (28 
октябре 2022 года) на Всероссийской научно-практической кон-
ференции с международным участием «Развитие юридической 
науки в новых условиях: единство теории и практики», где было 
анонсировано обсуждение темы «УК РСФСР 1922 года: идеи, пе-
режившие время» [2].

И если кто-то считает, что социально-экономические и поли-
тические условия, в которых пребывала молодая советская ре-
спублика в первой четверти ХХ века, явно отличаются от совре-
менного состояния Российского государства, то он будет отчасти 
прав. Однако сосредоточение более пристального внимания на 
этих условиях указывает все же на некое их сходство. Так, в 1922 
году еще продолжалась гражданская война, закончить которую 
удалось лишь в 1923 году, уничтожив последние басмаческие бан-
ды в Центральной Азии [3]. Разрушенная экономика, практиче-
ски полная изоляция РСФСР от внешнего мира и многие иные 
негативные последствия того времени, которые путем неверо-
ятных усилий удалось локализовать до 1926 года (года вступле-
ния в силу нового УК РСФСР), практически повторяются и се-
годня, спустя 100 лет. Специальная военная операция и первые 
ее неудачи, тревожные ожидания основной части населения ее 
последствий, в том числе связанных с частичной мобилизации 
граждан, опять-таки известный способ оказания политического 
и экономического давления на нашу страну путем санкций и изо-
ляции ставят перед государством вопрос о том, чего можно будет 
ожидать после окончания СВО, в том числе в части реализации 
целей и задач уголовной политики. Стоит ли ждать в 2026 году 
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появления нового уголовного закона, с новыми и более эффек-
тивными средствами уголовно-правового характера под суть ны-
нешних условий, как это было в 1926 году, — или нет?

Сравнивая те задачи, которые ставил законодатель 100 лет 
тому назад с нынешними, можно обнаружить некое их сходство 
и различия. Так, еще в первом УК РСФСР (1922 г.) законода-
тель посчитал нужным закрепить задачу обеспечения «право-
вой защиты государства трудящихся от преступлений и от 
общественно-опасных элементов» [4], однако в УК РСФСР 1926 
года она была изменена на «охрану социалистического госу-
дарства рабочих и крестьян и установленного в нем правопо-
рядка от общественно-опасных действий» [5]. Действующий же 
УК РФ задач выделяет намного больше, указывая на их прио-
ритетность — «охрану прав и свобод человека и гражданина, 
собственности, общественного порядка и общественной без-
опасности, окружающей среды, конституционного строя Рос-
сийской Федерации от преступных посягательств, обеспечение 
мира и безопасности человечества, а также предупреждение 
преступлений» [6].

Интерес представляют и определенные законодателем рас-
сматриваемых исторических периодов цели наказания, а также 
их виды. Так, цель общего предупреждения преступлений оста-
лась неизменной и востребованной до сих пор, хотя некоторые 
довольно важные аспекты реализации такой цели, такие как воз-
действие на потенциальных преступников и правонарушителей, 
действующий УК не выделяет, но, очевидно, предполагает.

Схожей оказалась и цель исправления осужденного, которая 
ранее предполагала и решение задач по его приспособлению к 
правилам поведения современного общества, причем (по УК 
РСФСР 1922 года) это должно было достигаться в обязательном 
порядке с применением мер исправительно-трудового воздей-
ствия, что вполне возможно реализовать и сегодня [7, c. 206].

Конечно же, полное нравственное изменение личности субъ-
екта, отбывшего наказание, практически недостижимо, о чем 
справедливо пишут многие авторы [8], но способствовать этому 
путем применения мер исправительно-трудового воздействия 
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все же необходимо, учитывая то, что некоторые наказания мо-
гут считаться отбытыми, хотя факт «отбытия», например, тако-
го наказания, как штраф (в случае его оплаты совершенно дру-
гим лицом), государству не важен. Сущность других наказаний 
и порядок их исполнения также уже не может напоминать суть 
уголовного наказания и порядок достижения его целей. Так, на-
пример, ограничение свободы со всеми установленными правоо-
граничениями ничем не отличается от тех мер, которые применя-
ются родителями к провинившимся детям (не выходить из дома, 
не пользоваться интернетом и т. д.). Если же говорить об испра-
вительных работах, то не совсем понятно, как достигаются цели 
такого наказания осужденным, который продолжает трудиться 
на прежнем месте, а с его зарплаты делаются отчисления в доход 
государства, что напоминает процедуру выплаты кредита, взято-
го в банке.

Анализируя виды наказаний уголовных законов разных эпох 
несложно заметить, что их перечень и содержательная основа из-
менились, однако «костяк» остался нетронутым. В действующем 
УК РФ, по мнению А. Л. Санташова, с учетом характера право
ограничений законодатель создал четыре группы наказаний:

1)	 оказывающих на осужденного морально-психологическое 
воздействие;

2)	 ограничивающих его трудовую правоспособность;
3)	 ограничивающих право собственности осужденного;
4)	 ограничивающих право его свободы [9].
Вопрос — чего же здесь не хватает, и можно ли это компенси-

ровать в нынешних условиях, учитывая прошлый опыт построе-
ния системы наказания? Представляется, что сегодня назрела 
необходимость во введении в уголовный закон наказаний, суть 
которых должна состоять и в ограничениях политического харак-
тера, таких как, например, лишение гражданства РФ и изгнание 
за пределы государства (на определенный срок или бессрочно), 
поражение в избирательных и иных правах. Суть данного пред-
ложения довольно проста и обоснована известными проблемами 
современного российского общества, которые остро обнажились 
рядом «застывших» вопросов социально-политического, этиче-
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ского и морально-нравственного характера, возникших с нача-
лом проведения СВО и объявления частичной мобилизации в 
2022 году.

Так, экстремистская риторика, основанная на осуждении 
якобы заведомо незаконных и необоснованных действий 
России на Украине, публичные призывы к смене власти и на-
сильственному ее захвату, к осуществлению деятельности, 
направленной против безопасности государства и т. п. пре-
допределили необходимость установления новых запретов 
уголовно-правового характера. Законодатель довольно быстро 
отреагировал на ситуацию, криминализировав ряд составов 
преступлений (ст. 207.3, 275.1, 276.1, 280.3, 280.4, 281.1–281.3, 
284.2 и др.). Однако установление уголовной ответственности 
и ее реализация на практике в виде закрепленных видов и раз-
меров наказаний отнюдь не решает проблемы. Так, например, в 
2024 году российскими судами по ст. 280.4 УК РФ (публичные 
призывы к осуществлению деятельности, направленной про-
тив безопасности государства) было осуждено 14 виновных, 
шестерым из которых было назначено наказание в виде лише-
ния свободы (42,8%), а остальным — штраф (57,2%). Учитывая, 
то, что максимальная сумма штрафа по ч. 2 составляет 1 млн 
рублей, для некоторых осужденных, к тому же финансируемых 
рубежными спонсорами через так называемых иноагентов, та-
кое наказание вряд ли будет способствовать реализации целей 
наказания. Поэтому вполне обоснованным и правильным могло 
бы быть решение о применении к таким лицам, в особенности 
категорично настроенным на ведение подрывной деятельности 
на территории Российской Федерации и совершившим престу-
пления подобного рода, такого наказания, как выдворение из 
страны и лишение российского гражданства. Кстати, уместно 
будет напомнить, что УК РСФСР 1926 года предусматривал 
уголовную ответственность и довольно суровое наказание для 
тех, кто вел пропаганду и агитацию, призывал к свержению 
власти, массовому невыполнению возлагаемых на граждан во-
инской или налоговой повинностей (при совершении таких 
действий в военной обстановке или при народных волнениях 
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виновные подлежали исключительной мере наказания — при-
говаривались к расстрелу).

Не будет нарушать общегражданские права российских 
граждан и такое наказание, как «удаление из пределов отдель-
ной местности с обязательным поселением в иных местностях 
с запрещением проживания в отдельных местностях». К тому 
же это уже практикуется, например, в Чеченской Республике, 
где подобного рода решения принимаются на сходе граждан, а 
их основаниями могут выступить процессы урбанизации, со-
провождающиеся сносом домов и построек, родственные от-
ношения с лицами, причастными к занятию экстремисткой и 
террористической деятельностью, тейповые разногласия и т. 
п. [10; 11]

Противники такого предложения сочтут это дискримина-
цией и отчасти националистическим произволом, что может 
спровоцировать волну протестов и критических высказы-
ваний представителей национальных групп и объединений. 
Однако стоит напомнить, что в некоторых регионах в связи 
с участившимися случаями дерзких нападений представите-
лей «неместных», приезжих соотечественников, их попытками 
установить свои «правила» поведения в населенных пунктах, 
активизации деятельности этнических криминальных группи-
ровок и т. д., вопрос о принятии необходимых и достаточных 
мер по обеспечению правопорядка и безопасности уже стоит 
на повестке дня в ряде регионов. Иными словами, законодате-
лю следует задуматься, как и с помощью каких дополнитель-
ных правовых механизмов разрешить указанные выше про-
блемы. В частности, можно это сделать и путем проведения 
эксперимента в отдельно взятом регионе, результаты которого 
будут свидетельствовать о необходимости или нецелесообраз-
ности таких подходов.
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century, a comparative analysis of some provisions of the criminal laws of 
1926 and 1996 is given; measures are proposed to improve the institution of 
criminal punishment, taking into account previously justified types of pun-
ishment that limit the political rights of convicts.

Key words: criminal law; crime; goals; types of punishment; restriction  
of rights; criminalization; responsibility.



— 14 —

Особенности конструкции  
уголовно-правовых санкций  
в современном российском  

уголовном законодательстве  
на примере дополнительного наказания  

в виде ограничениЯ свободы

Князькова Марина Геннадьевна
Сочинский государственный университет,

кандидат юридических наук, доцент кафедры гражданского  
и уголовного права и процесса, г. Сочи, Россия,

e-mail: Margoshaum@mail.ru

Артемова Ольга Витальевна
магистрант 1 курса,

Кубанский государственный университет, г. Краснодар, Россия
e-mail: knyazzzkovaaa@mail.ru

УДК 343.26

Аннотация. В статье рассматриваются проблемы конструи-
рования уголовно-правовых санкций с добавлением к основным 
видам наказаний дополнительных — таких как ограничение 
свободы. Приводятся примеры ошибочных законодательных 
решений. Формулируются предложения по исключению проти-
воречий в действующих уголовно-правовых санкциях.

Ключевые слова: санкция; наказание; ограничение свободы; 
основной и дополнительный вид наказания.

Актуальность темы исследования обусловлена существующей 
необходимостью правовой регламентации наказаний в уголовно-
правовых санкциях в Уголовном кодексе Российской Федерации 
(далее — УК РФ). Проблемам конструирования санкций при диф-
ференциации уголовной ответственности уделялось достаточное 
внимание в законодательстве и юридической литературе еще в 
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период СССР. В современной науке уголовного права одним из 
приоритетных направлений для исследования остается вопрос 
о законодательной конструкции уголовно-правовых санкций. 
Важно подчеркнуть, что вопросам построения альтернативных 
санкций уделяется должное внимание как со стороны ученых, 
так и самим законодателем. Анализируются актуальные вопросы 
установления дополнительных видов наказаний при построении 
санкций. Проводится анализ санкций, закрепленных в Особен-
ной части УК РФ, вносятся предложения по их совершенствова-
нию и устранению явных законодательных ошибок.

Законодательная конструкция уголовно-правой санкции ока-
зывает влияние на эффективность применения уголовного зако-
на и отвечает положениям принципа справедливости при выборе 
и назначении наказания.

Для эффективного процесса пенализации в УК РФ законо-
дателем предусмотрены альтернативные санкции. В теории 
уголовного права неоднократно указывалось, что, если зако-
нодателем в альтернативную санкцию включено более четырех 
основных наказаний, то это является недоработкой, очевидной 
несогласованностью с криминологами, которые стоят на пози-
ции, что включение более четырех видов наказаний в уголовно-
правовую санкцию является излишним, что может привести на 
практике к необоснованному расширению пределов судейского 
усмотрения [1, с. 205].

В случае, когда в санкцию включены только два вида альтер-
нативных наказаний, то среди криминологов это порождает дис-
куссии, хотя и признается вполне допустимым.

Проведем анализ сложных уголовно-правовых санкций, в 
которых основной вид наказания (лишение свободы) сопрово-
ждается дополнительным (факультативным либо обязательным) 
видом наказания в виде ограничения свободы.

Не всегда уголовно-правовая санкция может оставаться про-
стой. Например, санкция в ч. 1. ст. 105 УК РФ являлась с 1 янва-
ря 1997 года простой до внесения в нее изменений и дополнений 
Федеральным законом от 27.12.2009 № 377‑ФЗ. Данная санкция 
стала сложной, так как основной вид наказания «лишение сво-
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боды» был снабжен дополнительным факультативным сораз-
мерным наказанием в виде «ограничения свободы на срок до 
двух лет».

Законодатель за преступление средней тяжести, предусмо-
тренное ч. 2. ст. 165 УК РФ, устанавливает в качестве факульта-
тивного дополнительное наказание в виде ограничения свободы 
со сроком «до двух лет или без такового».

Законодательные решения в части конструирования уголовно-
правовых санкций, в частности установления дополнительного 
(факультативного или обязательного) наказания в виде «ограни-
чения свободы», вызывают ряд вопросов как у теоретиков право-
ведения, так и у практиков.

Законодатель, как показал анализ всех санкций, в которые 
включен дополнительный факультативный вид наказания в виде 
ограничения свободы ни разу не установил минимальный порог 
назначения данного вида наказания вне зависимости от катего-
рии преступления, в то время как, максимальный срок факуль-
тативного наказания в виде ограничения свободы законодателем 
варьируется и устанавливается в санкциях «до одного года», «до 
полутора лет», «до двух лет».

Законодателем в уголовно-правовой санкции всегда указыва-
ется верхний предел дополнительного наказания в виде ограни-
чения свободы и достаточно редко — нижний.

Проанализировав все уголовно-правовые санкции, где зако-
нодатель дополнил лишение свободы еще одним видом наказа-
ния — в виде ограничения свободы, можно сделать вывод, что 
нижний предел наказания, как правило, устанавливается крайне 
редко и не зависит от категории преступлений. То есть в каждом 
конкретном случае суд, принимая решение в процессе пенали-
зации — установления лицу дополнительного вида наказания в 
виде ограничения свободы, — может назначить шесть месяцев. 
Думается, что в действующей редакции уголовно-правовые санк-
ции нарушают принцип справедливости, установленный в ст. 
6 УК РФ, так как нижний предел санкции дополнительного нака-
зания в виде ограничения свободы не соответствует характеру и 
степени общественной опасности преступления, когда речь идет 
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о совершении особо тяжкого деяния. На это обстоятельство об-
ращали внимание ряд авторов, например, В. П. Силкин [2, с. 130], 
В. Г. Татарников и др. [3, с. 259]

Возникает естественный вопрос, по какой причине законо-
датель не установил минимальный предел дополнительного 
факультативного наказания, применяемого за совершение не 
только особо тяжких преступлений, а дает широкие возможно-
сти суду при индивидуализации наказания, допустив возмож-
ность устанавливать в качестве дополнительного наказания 
ограничение свободы за иные категории преступлений на срок 
от шести месяцев в соответствии с ч. 2 ст. 53 УК РФ.

Законодатель устанавливает нижний предел при конструиро-
вании сложной санкции с обязательным дополнительным нака-
занием в виде ограничения свободы. Примером могут служить 
санкции к ч. 2 ст. 105 УК РФ, ч. 2, ч. 3 ст. 205 УК РФ, где для обя-
зательного дополнительного наказания «ограничение свободы» 
законодатель установил не только верхний, но и нижний предел 
— «на срок от одного года».

Остается непонятным критерий, по которому законодатель 
устанавливает нижний предел факультативного обязательного 
наказания в виде ограничения свободы в трех санкциях, и по-
чему законодатель не распространил данную практику в иных 
санкциях, например, также за особо тяжкие преступления.

А в ч. 3, 4 ст. 131 УК РФ законодатель, устанавливая ограниче-
ние свободы в качестве обязательного дополнительного наказа-
ния, нижний предел его не устанавливает, а указывает в санкции: 
«… с ограничением свободы на срок до двух лет».

Дополнительное наказание в виде ограничения свободы в 
2023 году было применено к 8090 осужденным [4].

Обратимся к судебной практике Верховного Суда Российской 
Федерации. Так, в апелляционном определении Судебной кол-
легии по делам военнослужащих Верховного Суда Российской 
Федерации по делу № 222‑АПУ20–2 Нозимов Ф. Х., Назимов С. Т. 
осуждены к лишению свободы на шесть лет с ограничением сво-
боды сроком на один год за совершение особо тяжкого престу-
пления, предусмотренного ч. 2 ст. 205 УК РФ.
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Согласно кассационному определению Восьмого кассацион-
ного суда общей юрисдикции от 06.06.2024 №  77–2018/2024  Д., 
ранее судимый Тюменским областным судом в 2013 году признан 
виновным за изнасилование несовершеннолетней, с назначением 
ему наказания в виде лишения свободы на срок восемь лет с огра-
ничением свободы сроком на один год.

Кассационным определением Третьего кассационного суда об-
щей юрисдикции от 04.06.2024 № 77–1107/2024 Ф. В. И., с учетом 
апелляционного определения Верховного Суда РФ от 19.12.2013 
г. и постановления Ухтинского городского суда Республики Коми 
от 31.10.2019 г., приговорен к 21 году 11 месяцам 15 дням лише-
ния свободы, с ограничением свободы на два года.

Следует отметить, что законодатель установил во всех уголов
но-правовых санкциях одинаковый размер факультативного до-
полнительного наказания в виде ограничения свободы без учета 
категоризации конкретных преступных деяний.

Кроме того, в данном случае допускается чрезмерно широкое 
судейское усмотрение  — «вилка» между минимумом дополни-
тельного наказания, которое исчисляется в месяцах и годах, в 
шесть месяцев ограничения свободы и максимумом в два года.

Проанализировав судебную практику, видим, что в совершен-
ных преступлениях по ч. 2 ст. 205 УК РФ виновным назначается 
нижний предел ограничения свободы, установленный законода-
телем в санкции; соответственно, следует распространить прак-
тику установления нижнего предела факультативного вида нака-
зания в виде ограничения свободы и на другие санкции за особо 
тяжкие преступления.

Общественная опасность совершенного преступления, как 
известно, не зависит от личности преступника. Законодатель, в 
процессе дифференциации уголовной ответственности, устанав-
ливает типовую степень общественной опасности деяния, кото-
рая находит свое выражение в уголовно-правовой санкции и дает 
возможность для суда в процессе пенализации выбирать виды и 
размеры наказаний в установленных уголовным законом рамках.

Рогова Е. В. и др. обосновывают, что «наличие значитель-
ных разрывов между нижней и верхней границами наказаний, 
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закрепленными в санкциях статей Особенной части, свиде-
тельствует о том, что законодателю не удалось дать оценку об-
щественной опасности деяния, признаки которого отражены 
в диспозиции соответствующей статьи уголовного закона» [5, 
с. 712].

Анализируя уголовно-правовые санкции, обнаруживались 
также ошибки при принятии законодательных решений в ходе 
конструирования уголовно-правовой санкции.

Предлагается исключить из санкции ч. 4 ст. 110.1 УК РФ огра-
ничение свободы как основной вид уголовного наказания.

Такое изменение позволит устранить явное противоречие 
между положениями ч. 2 ст. 53 УК РФ и ч. 4 ст. 110.1 УК РФ.

Так, при моделировании такого наказания, как штраф, в санк-
ции ч. 2 ст. 201 УК РФ законодатель, включив штраф в качестве 
основного наказания, при этом указывает «без такового» («нака-
зывается штрафом в размере до одного миллиона рублей или в 
размере заработной платы или иного дохода осужденного за пе-
риод до пяти лет или без такового»).

Предлагается внести изменение и дополнение в ч. 2 ст. 201 УК 
РФ, исключив из санкции после слов «до пяти лет» слова «или без 
такового».

Таким образом, можно дать следующие рекомендации для со-
вершенствования уголовно-правовых норм при конструирова-
нии уголовно-правовых санкций, где основные наказания снаб-
жены дополнительными (как факультативными, так и обязатель-
ными):

1)	 законодателю, по возможности следует устанавливать 
нижний предел дополнительных наказаний, а не только верхний;

2)	 не допускать ошибок при конструировании уголовно-
правовых санкций с указанием дополнительного вида наказания 
и его размеров.

Предлагается в санкциях статей УК РФ установить нижние 
пределы факультативного вида наказания «ограничение свобо-
ды», тем более в тех, где оно указано в качестве обязательного, 
что будет соответствовать принципу справедливости и общим 
началам назначения уголовного наказания.
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Abstract. The article discusses the problems of constructing criminal law 
sanctions with the inclusion of additional punishments to the main types of 
punishments, on the example of “restriction of freedom”. Examples of erro-
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neous legislative decisions are given. Fronts are ordered to exclude contradic-
tions in existing criminal law sanctions.

Key words: sanction; punishment; restriction of freedom; main and additional 
types of punishment.
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Аннотация. В статье рассматривается современное состоя-
ние института ответственности в уголовном праве, подчер-
кивается его ограниченность традиционными догмами и слож-
ностью трансформаций. Автор акцентирует внимание на со-
временных изменениях в уголовном праве, которые расширили 
его функции, выходя за рамки охранительной и регулятивной, 
вводя новые формы принуждения — карательные, стимулиру-
ющие, воспитательные и другие. Предлагается функциональ-
ный подход к анализу форм реализации ответственности, 
акцентируется внимание на их адаптации к современным 
социальным реалиям и целям борьбы с преступностью. В за-
ключение подчеркивается необходимость переосмысления и 
систематизации форм ответственности в контексте теку-
щих вызовов, стоящих перед уголовным правом.
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Современная наука и практика уголовного права прониза-
ны догматизмом в части своего отношения к ответственности. 
Жесткость конструкции данной категории, базирующаяся на 
нескольких столетиях своего развития, не позволяет сегодня 
ее трансформировать в направлении расширения форм реали-
зации. Ответственность уже давно превратилась в своего рода 
неприкосновенное явление, определения которого нет не толь-
ко в тексте уголовного закона, но даже в теории уголовного пра-
ва. Любые попытки анализа сложившейся ситуации в данном 
вопросе воспринимаются не иначе, как вторжение в запретную 
область, а лишь предполагаемый результат заведомо обречен на 
неудачу. В связи с этим в современной юридической литературе 
можно найти не так много работ, которые напрямую посвяще-
ны именно ответственности, а не отдельным ее аспектам или 
проявлениям.

К сожалению, устранение накопившихся в данной части 
проблем отягощено сложившимися традициями в уголовно-
правовой сфере, имеющими свои корни даже в системе подго-
товки современных юристов в образовательных организациях. 
Догмы, которыми «заражены» выпускники, затем находят бла-
годатную почву в практической деятельности, где ответствен-
ность воспринимается не более, чем не вполне понятная сентен-
ция даже в рамках уголовно-правовой сферы, не говоря уже об 
уголовно-исполнительной. В свою очередь, непонимание сущно-
сти ответственности наряду с ее непроработанностью на доктри-
нальном уровне влечет за собой соответствующее к ней отноше-
ние на всех уровнях. Отсюда, любая ее трансформация зачастую 
остается незамеченной, а все реакции конкретных исполнителей 
в основном сводятся к рефлексии на уже произошедшие измене-
ния законодательства, а также его разъяснений, в том числе и на 
уровне Верховного Суда Российской Федерации и т. д., то есть ре-
акции на нормотворчество или политическую волю, мало имею-
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щей отношение, собственно, к ответственности, и в большей сте-
пени реагирующей на происходящие изменения общественного, 
политического, экономического и прочего характера. В итоге 
трансформация далеко не всегда последовательна и логична, и 
в связи с этим также далеко не всеми воспринимаема. Именно 
по этой причине, наряду со сформированными в историческом 
контексте традициями, мы сегодня наблюдаем достаточно слож-
ное явление в виде ответственности, трансформация отношения 
к которой происходит наряду с изменениями законодательства, 
наказания, а также мер иного характера, но не наоборот. По этой 
причине анализ форм ее реализации, внимание которому в со-
временной теории практически не уделяется, представляется как 
никогда своевременным, позволяя не только понять их сущность 
и виды, но и перспективы реализации на современном этапе про-
тиводействия преступности.

Важно понимать, что непосредственно уголовно-правовую 
отрасль уже достаточно давно наполняют далеко не только нор-
мы охранительного или регулятивного свойства. Более того, к 
формам реализации ответственности в уголовном праве, имен-
но в связи с произошедшей и продолжающейся трансформаци-
ей, сегодня относят исторически нетипичные, но сегодня крайне 
эффективные средства принуждения, мало при этом имеющие 
отношение как к охранительной функции так и, тем более, к ре-
гулятивной. В этом контексте уголовное право подверглось су-
щественным изменениям, продолжая видоизменяться сообраз-
но не только российским, но и, в целом, мировым процессам, что 
фактически позволило существенно пересмотреть данную сфе-
ру государственного принуждения в отношении тех, кто при-
знан виновным в совершении преступления. При этом надо по-
нимать, что менялось оно сообразно тем функциям, реализация 
которых была необходима государству в определенный период 
своего развития. Функции стали тем двигателем развития, ко-
торый вынуждал законодателя выходить за пределы сформиро-
вавшихся стереотипов, сложившихся традиций, уже давно усто-
явшихся догм при установлении мер принуждения в отношении 
преступников.
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Безусловно, исторически обусловленная форма государствен-
ного принуждения в виде наказания и сегодня по-прежнему вы-
полняет роль основной меры принуждения, меняясь по своим 
видам, а также объему репрессии, применяемой к лицам, при-
знанным виновными в совершении преступлений [1; 2]. Вместе 
с тем, исходя из приведенного выше тезиса относительно слу-
чившегося выхода за пределы охранительной и регулятивной 
функций, ее содержание уже сейчас допускает любые формы 
реализации, имеющие при этом: карательное (репрессивное), 
стимулирующее (поощрительное), контролирующее (ограничи-
тельное), компенсирующее (возмездное) и иное (воспитатель-
ное) содержание. Из данного видения следует, что весь спектр 
действия уголовного права в регулировании современных 
общественных отношений уже давно преодолел репрессивно-
карательный предел, сохранив его при этом в качестве основы, 
определяющей сущность (ядро) уголовно-правовой отрасли 1 
[3, с. 157]. Реализация других функций, отчасти имеющих исто-
рические предпосылки своего развития, сегодня приобретает 
все более масштабный характер, в некоторой степени меняя 
уже сущность самой ответственности. В свою очередь, именно 
функциональный подход способен практически безошибочно 
определить виды и содержание форм реализации ответствен-
ности с учетом современных реалий.

Исходя из такого подхода, к формам реализации ответствен-
ности можно относить в рамках восстановительного (компен-
сирующего) начала: конфискацию 2, штраф, судебный штраф, 
явления заложенные законодателем в примечаниях к статьям 
Особенной части УК РФ, например: ст. 198, 199, 1993, 1994, 2012, 

1	Важно при этом понимать, что предпосылки для данных процес-
сов были заложены уже достаточно давно. Так, еще В. С. Соловьев более 
ста лет назад отмечал, что сама идея уголовно-правового принужде-
ния, построенная исключительно на преступлении и наказании, крайне 
ущербна, и уже тогда потеряла всяческий смысл.

2	При этом традиционно конфискация относится к одному из ви-
дов наказания, а следовательно, находится в рамках реализации охра-
нительной функции.
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2001, 2003 УК РФ и многие другие. К стимулирующей (или по-
ощрительной) составляющей уголовно-правовой сферы такие 
нормы уголовного закона, как: ч. 2 ст. 62, ст. 73, 75–78 1, 79, 80, 92, 
93 УК РФ и др., примечания к статьям особенной части УК РФ, 
например: ст. 126, 127, 2005, 204, 2042, 205, 206, 222, 228, 291, 2911 
УК РФ и многие другие. К воспитательной или исправительной 
(что, безусловно, не одно и то же, но максимально близко по 
отношению друг к другу) следует относить (помимо наказания, 
где карательная составляющая доминирующая): принудитель-
ные меры воспитательного воздействия, применяемые по отно-
шению к несовершеннолетним (ст. 84, 85, 88, 89), а также мно-
гие другие нормы отечественного уголовного законодательства, 
которые так или иначе имеют, в том числе, и воспитательную 
направленность.

К иным подфункциям уголовного права могут относиться 
карательная, превентивная, контрольно-надзорная, меры обе-
спечения юридического процесса, пресекательная и др. [4, с. 
33; 5]. При этом каждая из них либо находит соответствующее 
подтверждение в конкретных законодательных предписаниях, 
либо является дополнительным свойством любого средства 
уголовно-правового воздействия. В частности, все средства 
уголовно-правового характера, вне зависимости от их свойства 
— принудительного или, наоборот, освобождающего — направ-
лены на предупреждение совершения лицом новых преступле-
ний, а также на общую превенцию. При этом такие нормы уго-
ловного закона, как: ст. 57, 59, ч. 5 ст. 78, ч. 4 ст. 83 УК РФ, а так-
же некоторые санкции в отдельных статьях Особенной части 
УК РФ: ч. 2 ст. 105, ст. 205, 206, 211, 317, 295, 357, 361 УК РФ (и 
некоторые другие положения уголовного закона) являются пря-
мым выражением отдельно-взятой подфункции — карательной. 
Соответственно, они выступают в качестве одной из форм реа-
лизации ответственности в рамках определенной подфункции 
уголовного права.

Следует отметить, что определение форм реализации от-
ветственности в любой отрасли правового регулирования, 
во‑первых, связано с теми ограничениями прав и свобод, ко-
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торые обусловлены совершением конкретных преступлений, а, 
во‑вторых, способно быть эффективным лишь в рамках функ-
циональной модели правового регулирования самой отрасли, 
когда функции определяют формы реализации ответственно-
сти, а не наоборот, в зависимости от конкретных обстоятельств 
внешнего характера [6]. Именно при таком подходе можно ве-
сти речь о наличии системы уголовно-правового воздействия, 
где ответственность будет занимать центральное место, не зави-
ся от внешних проявлений объективной реальности. При этом 
подвижность форм ее реализации также будет иметь не рефлек-
торный, а именно функциональный характер, меняясь сообраз-
но целям и задачам, стоящим перед уголовно-правовой сферой 
общественных отношений.
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Аннотация. В статье исследуется понятие криминалистиче-
ской характеристики преступлений и раскрывается значение 
её элементов для расследования убийства матерью новорож-
денного ребенка, таких как место, время, следы, способ, орудия 
совершения преступления данного вида, личность преступни-
ка и потерпевшего.

Ключевые слова: криминалистика; расследование преступле-
ний; элементы криминалистической характеристики; способ 
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Расследование преступлений всегда представляет собой 
сложный процесс познания совершенного преступного деяния, 
и для того, чтобы оно имело целенаправленный характер, необ-
ходимым условием является осознание значения борьбы с тем 
видом преступления, который расследуется, а также четкое по-
нимание цели и задач расследования, которые ставятся перед 
субъектами расследования.

ЗНАЧЕНИЕ ЭЛЕМЕНТОВ  
КРИМИНАЛИСТИЧЕСКОЙ ХАРАКТЕРИСТИКИ 
ПРИ РАССЛЕДОВАНИИ УБИЙСТВА МАТЕРЬЮ 

НОВОРОЖДеННОГО РЕБЕНКА
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Разработка методик расследования любых преступлений, 
в том числе и преступлений данной категории, должно осно-
вываться на знании состава преступления, его особенностей и 
обстоятельств, которые подлежат установлению в процессе рас-
следования. Одним из наиболее важных моментов этой деятель-
ности является организация качественного взаимодействия 
лиц, принимающих непосредственное участие в расследовании 
и, в частности, это уже проявляется в ходе проведения перво-
начального и неотложного следственного действия такого, как 
осмотр места происшествия. Это, как правило, представители 
трех основных служб, от взаимодействия которых зависит в це-
лом раскрытие и расследование преступлений, — следователь, 
оперуполномоченный и специалист (эксперт) — криминалист. 
Они являются основным составом следственно-оперативной 
группы (СОГ), которая выезжает для проверки поступивших 
заявлений и сообщений. Хотя обязательность участия некото-
рых из них, таких как специалист-криминалист и оперуполно-
моченный уголовного розыска, УПК РФ не устанавливает. Кри-
миналистические рекомендации по указанному составу СОГ 
сводятся, как правило, к обязательному их участию, так как 
от эффективности работы каждого из них зависят результаты 
дальнейшего расследования. Обнаруживая, документируя, фик-
сируя и исследуя обстоятельства и предметы, которые тем или 
иным образом связаны с расследуемым преступлением, субъ-
екты расследования получают криминалистически значимую 
информацию.

Принятие решений на разных этапах расследования в пол-
ной мере зависит от наличия информации, а также ее значения 
на предмет доказательственной функции.

Относительно выделения круга обстоятельств, которые непо-
средственно нуждаются в установлении, следует заметить, что 
это связано с обобщением и анализом материалов современной 
следственной, экспертной, оперативно-розыскной и судебной 
практики. Практика является основным источником теоретиче-
ских разработок, методических положений и рекомендаций от-
носительно расследования определенных категорий преступле-
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ний. Научный поиск и практические наработки в этом направле-
нии привели к формулированию понятия «криминалистическая 
характеристика преступлений». Иначе говоря, обстоятельства, 
которые подлежат установлению, и есть те элементы, которые 
характеризуют отдельный вид или группу преступлений, отлича-
ют их от других. Именно они и предопределяют необходимость 
использования в процессе расследования конкретных знаний и 
методов, а также привлечение специалистов, которые имеют на-
выки их применения [1, с. 67–68].

В данной работе мы не будем останавливаться на исследо-
вании и анализе криминалистической характеристики престу-
плений как научного направления в определенной сфере обще-
ственных отношений. В этой сфере есть много спорных аспектов, 
которым мы уделим детальное внимание в других работах. Здесь 
же мы конкретно раскроем ее значение для конкретного вида 
преступной деятельности, а именно — для расследования убий-
ства матерью новорожденного ребенка.

Причины и условия, способствующие совершению таких ви-
дов чудовищных и трудно поддающихся объяснению с точки зре-
ния человечности преступлений, конечно же, существуют. Они 
понятны для большинства здравомыслящих людей, но в каждом 
конкретном случае они также индивидуальны и поэтому их вы-
явление является первостепенной задачей при установлении всех 
обстоятельств совершенного деяния.

Рассмотрим криминалистическую характеристику данного 
вида преступлений, проявляющуюся в конкретных ее составля-
ющих (элементах).

Для начала выделим наиболее обобщенное характерное её 
понятие.

Криминалистическая характеристика  — это научная кате-
гория, определенная модель в виде обобщенных данных о виде 
(группе) преступлений. Закономерные связи, которые суще-
ствуют между ее элементами, оказывают содействие организа-
ции раскрытия и расследования преступлений. В этом как раз 
и заключается ее практическое значение. Кроме того, кримина-
листическая характеристика преступлений содержит информа-
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цию о преступлении в целом, а потому, и о его элементах: объ-
екте, субъекте, объективной и субъективной сторонах. В отли-
чие от уголовно-правовой и криминологической характеристик, 
она представляет собой систему криминалистически значимых 
сведений, которые могут быть использованы для построения 
определенной (отдельной) методики расследования и способны 
оказать воздействие на раскрытие и расследование конкретного 
вида преступления. В этом аспекте следует отметить именно то 
практическое значение, которое имеет только криминалистиче-
ская характеристика [1, с. 70].

Интерпретируя вышесказанное в контексте криминалисти-
ки, содержание криминалистической характеристики опреде-
ляется обстановкой совершения преступлений (место и время), 
следы, способ и орудия совершения преступлений, личность 
преступника и потерпевшего. Это и определяет понятие элемен-
тов криминалистической характеристики.

Установление места и времени совершения преступления — 
ключевое обстоятельство в расследовании убийств новорожден-
ных детей. Точное место преступления может сразу вывести на 
причастных к нему лиц. Как известно, место обнаружения трупа 
новорожденного ребенка не всегда является местом убийства, 
но, как фактор, указывающий на возможно не сильно отдален-
ное расстояние от преступника, учитывая физическое состояние 
женщины после родов. Такими местами могут быть любое жи-
лище с прилегающими к нему приусадебными участками и хо-
зяйственными постройками, мусорные свалки, находящиеся в 
жилых кварталах контейнеры, мусоропроводы, территории про-
мышленных объектов, а также места вблизи автомобильных, же-
лезных дорог. Конечно же, это могут быть и иные места — все за-
висит от личности преступника, его спланированных действий, 
направленных на убийство новорожденного ребенка. Эти обсто-
ятельства необходимо учитывать для выдвижения и проверки 
версии о лице, совершившем данное преступление.

В качестве примера можно привести обстоятельства рас-
смотрения уголовного дела по обвинению подсудимой по ст. 
106 УК РФ. В 2015 году, узнав о своей беременности и опасаясь 
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морального осуждения, а также из-за отсутствия средств для со-
держания ребенка, женщина не сообщила о своем состоянии и 
не встала на медицинский учет. Зная о скорых родах, подсудимая 
решила уехать из города на поезде. Схватки начались в пути, и, 
руководствуясь опытом предыдущих родов, она отправилась в 
туалет вагона, где родила. Новорожденная жизнеспособная де-
вочка выпала в унитаз. Далее подсудимая совершила убийство, 
нажав педаль слива воды, что вызвало застревание ребенка в 
сливном отверстии. Покинув туалет, она оставила младенца, ко-
торый умер от асфиксии [2].

Время, как известно, выступает в качестве и познаваемого 
объекта, и средства познания других объектов, в том числе вы-
явления преступника.

Время по рассматриваемым категориям дел имеет особое 
значение, так как его установление влияет на определение 
времени убийства ребенка относительно родов и определение 
конкретного астрономического времени  — времени суток, 
конкретного дня, времени года и др. По данной категории 
преступлений это, как правило, непродолжительный проме-
жуток времени с момента начала родов и непосредственно 
после них.

Следы, указывающие на то, что преступление совершено 
сразу же после родов ребенка и роды происходили во внеболь-
ничных условиях, является наличие крови и иных биологических 
выделений на теле трупа ребенка, родовой опухоли (чаще всего 
на его голове), следов отделения пуповины и др.

С помощью этих признаков можно установить, что мать 
не предпринимала мер по уходу за ребенком, к сохранению его 
жизни с момента рождения, что является важным фактором для 
правильной квалификации её действий.

Говоря о способе совершения данного вида преступлений, 
следует отметить, что, как правило, женщины, стремящиеся из-
бавиться от ребенка, предпочитают рожать в одиночестве, во 
внебольничных условиях. Во многих случаях, когда начинаются 
роды, они закрываются в душевой комнате, ванной, туалете или 
находят другие укромные места. В качестве орудия используют-
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ся случайно обнаруженные или находящиеся поблизости пред-
меты. Но иногда орудия преступления могут готовиться заранее 
(марлевые тампоны, веревки и др.) [3].

Что касается личности потерпевшего, то с криминалисти-
ческой точки зрения, особых признаков, его характеризующих, 
не выявлено. Это беззащитное человеческое существо, которому 
не повезло с самого момента рождения с так называемой мате-
рью. В большинстве случаев, если говорим о новорожденном, то 
в основном вопросы касаются правового регулирования — кого 
считать новорожденным ребенком, сколько времени должно 
пройти с момента рождения для квалификации действий по ст. 
106 УК РФ и др.

Необходимо отметить, что данная категория преступлений 
совершается исключительно матерью, которая достигла 16  лет, 
является вменяемой и испытывает особое психофизиологиче-
ское состояние во время или после родов, или находится в со-
стоянии психического расстройства, при котором сохраняется 
вменяемость.

Как показывает практика, в большинстве случаев 
детоубийства совершаются женщинами, имевшими внебрачную 
беременность, молодыми или среднего возраста, ранее не всту-
павшими в брак; вдовами; разведенными, хотя и состоящими 
в юридическом браке, однако их семьи фактически распались; 
не обеспеченными надлежащими жилищными условиями; имев-
шими на иждивении малолетних детей, нетрудоспособных, пре-
старелых родителей; лишенными в отношении имеющихся у них 
детей или ребенка родительских прав и др.

Некоторые из них совершают убийства новорожденных де-
тей из-за нежелания возлагать на себя заботы о ребенке, связан-
ные с дальнейшим его воспитанием и обеспечением жизненно 
необходимых условий, что способствует лишению их привычно-
го образа жизни, связанного с удовлетворением только собствен-
ных интересов.

В связи с этим в ходе дальнейшего расследования подлежат 
установлению обстоятельства, характеризующие образ жизни 
обвиняемой, её моральный облик. Наличие или отсутствие су-
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димости, семейное положение, наличие или отсутствие на ее иж-
дивении несовершеннолетних детей, престарелых родителей и 
иных нетрудоспособных лиц, образование, культурный уровень 
развития, наличие элементарных знаний о физиологическом со-
стоянии беременной женщины и др. [4].

Все эти сведения могут иметь значение уже в самом начале 
расследования для формулирования версий о лице, которое мог-
ло совершить убийство новорожденного ребенка. Эти сведения 
могут проявиться изначально — в способе совершения престу-
пления, следах, обстановке и т. д., которые выявляются уже в ходе 
одного из первоначальных и неотложных следственных действи-
ях — при осмотре места происшествия.

Таким образом, анализ данных о личностных характери-
стиках преступниц показывает, что большинство убийств но-
ворожденных детей совершаются женщинами в сложных пси-
хоэмоциональных состояниях, что подчеркивает необходимость 
комплексного подхода к профилактике и расследованию данного 
вида преступлений.

Следует также отметить, что рассмотренные нами элементы 
криминалистической характеристики довольно тесно взаимосвя-
заны. Каждый из них всегда в себе содержит частичную инфор-
мацию о другом. Это позволяет строить криминалистические 
методики расследования  — выдвигать обоснованные версии, 
планировать расследование, определять средства и методы выяв-
ления и закрепления доказательств.

Факторы, которые подлежат установлению и составляют 
структуру криминалистической характеристики данного вида 
преступлений, помогают выявить закономерности и тенден-
ции. Эти закономерности могут быть использованы при раз-
работке эффективных стратегий расследования и предотвра-
щения детоубийств.

Также, установление элементов криминалистической харак-
теристики в свою очередь являются определяющими при выборе 
средств и методов, необходимых для их выявления, фиксации и 
исследования преступления. Только комплексное применение 
этих методов разными службами  — следствия, оперативных и 
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экспертных подразделений — способно привести к положитель-
ным результатам расследования — установлению преступника и 
доказательств, изобличающих его в совершении преступления.
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Аннотация. Наркозависимость лица является его характе-
ристикой, подтверждающей наличие болезни. Она требует 
лечения, медицинской и социальной реабилитации. Востре-
бованность их проведения объяснима тем, что такие лица 
представляют опасность для окружающих в случае соверше-
ния преступления, в том числе в сфере незаконного оборота 
наркотиков. Правоприменение нормы, дающей право суду на-
значать лечение и реабилитацию, предоставляющей право 
наркобольному добровольно избрать такие меры, — прибли-
жается к нулю. В этой связи перспективна разработка и вне-
дрение наркомедиации и механизма для применения права суда 
назначать лечение от наркомании.

Ключевые слова: наркомедиация; лечение; реабилитация; нар-
козависимый.

Незаконный оборот наркотических средств, психотроп-
ных веществ и их аналогов 1 является угрозой национальной 
безопасности, оказывая вред здоровью граждан, вызывает забо-

1	Далее — незаконный оборот наркотиков.

О НАРКОЗАВИСИМОСТИ ЛИЦ,  
СОВЕРШИВШИХ ПРЕСТУПЛЕНИЕ,  

И ПРАВОПРИМЕНЕНИИ В ОТНОШЕНИИ НИХ
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леваемость наркоманией, а также сопутствующими болезнями 
(Вич-инфекцией, гепатитом С), особенно среди несовершенно-
летних и молодежи, ухудшает генофонд, способствует духовно-
нравственному разложению российского общества, порождает 
преступность в разных сферах жизнедеятельности.

Вместе с тем в практике рассмотрения судами дел в сфере 
незаконного оборота наркотиков возникают сложности. К их 
разновидности относится, в частности, правовая оценка дей-
ствий лиц, осуществляющих сбыт наркотиков, их производство 
и пересылку, их отграничение от незаконного приобретения для 
личного потребления. Такие сложности зачастую связаны с пра-
вильностью установления признаков объективной стороны со-
става преступления.

Обзор судебной практики по делам о преступлениях, связан-
ных с незаконным оборотом наркотических средств, психотроп-
ных веществ и их аналогов от 26 июня 2024 года, подготовлен-
ный Президиумом Верховного Суда Российской Федерации, дал 
некоторые разъяснения по указанной проблеме, однако видится 
целесообразным такие пояснения соотнести с содержанием по-
становления от 15 июня 2006 года № 14 «О судебной практике по 
делам о преступлениях, связанных с наркотическими средства-
ми, психотропными, сильнодействующими и ядовитыми веще-
ствами». Остановимся на некоторых вопросах в этой связи.

Интересна судебная практика, которая одним из положений 
обоснования умысла лица на незаконный сбыт наркотиков пред-
лагает учитывать факт наркозависимости виновного лица. Уста-
новление этой характеристики личности (наличие заболевания 
наркоманией важно, так как дает возможность применить ст. 
72.1  или 82.1  УК РФ). К сожалению, правоприменение указан-
ных норм пока весьма скудно. Однако декларируется, что «Рос-
сийская Федерация придерживается политики приоритизации 
безопасности здоровья и благополучия своих граждан» [1, с. 28]. 
Так, в 2021 г. за преступления в сфере незаконного оборота нар-
котиков осуждено 76 548 человек, в 2023  г. — 73 678, в 2024  г. — 
73380; при этом пройти курс лечения от наркомании назначено в 
2021 г. — только 1227 лицам, в 2023 г. — 1569, в 2024 г. — 1688 (ст. 
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72.1 УК РФ); отсрочка отбывания наказания до окончания лече-
ния и медицинской реабилитации и (или) социальной реабили-
тации предоставлена в 2021 г. 416 лицам, в 2023 г. — 5, в 2024 г. — 8 
(ст. 82.1 УК РФ).

В первом случае суд реализовал право пройти курс лечения 
от болезни, во втором  — больной наркоманией, совершивший 
преступление, предусмотренное ст. 82.1 УК РФ, должен был изъ-
явить желание лечиться. К указанной категории за 2024 г. таких 
лиц отнесено только 8. Этот факт подтверждает отсутствие мо-
тивации осужденного к отсрочке, что объяснимо перспективой 
назначения условного срока или небольшого реального. Дру-
гими словами, наркомана не пугает пребывание в местах лише-
ния свободы, в ситуации выбора он не выбирает лечение [2, с. 
61]. Эта проблема — проблема профилактического воздействия 
уголовно-правовых норм — сохраняется на протяжении ряда 
лет. По мнению правовведов, «осужденным, признанным боль-
ными наркоманией, необходимо назначать курс лечения и меди-
цинскую и (или) социальную реабилитацию в соответствии со 
статьей 72¹ УК РФ» [3, с. 77].

Для справки: осуждено по ст. 228 УК РФ в 2021 г. 60 283 лица, 
в 2023 г. — 50 194, в 2024 г. — 50 802 (условное осуждение — 24 162, 
19 107 и 17572 чел., соответственно, по годам), по ст. 231 УК РФ 
в 2021 г. — 933 чел., в 2023 г. — 348 и в 2024 г. — 727 (249 чел. по-
лучили условное осуждение), по ст. 233 УК РФ — 2, 4 и 3 чел. (в 
2024 г. один человек получил условный срок).

В связи с вышесказанным видится перспективным в этой си-
туации разработка и внедрение нового вида медиации — нарко-
медиации, предполагающей социальное сопровождение наркоза-
висимых в период расследования преступления, осуществляемое 
социальными работниками и представителями иных заинтересо-
ванных служб.

Кроме того, необходимо повысить процент применения су-
дом ст. 82.1  УК РФ и выработать механизмы для применения 
права суда назначать лечение от наркомании в соответствии со 
ст. 72.1 УК РФ. В контексте Положения о наркомедиации разра-
ботать механизм для применения права суда назначать лечение 
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от указанной болезни, который необходимо разъяснить с учетом 
содержания постановления Пленума Верховного Суда Россий-
ской Федерации от 15 июня 2006 года № 14.

Таким образом, наркозависимость лица, совершившего нар-
копреступление, как криминологическая характеристика, в пер-
вую очередь важна и должна учитываться судом при реализации 
норм, предусмотренных статьями 72.1 и 82.1 УК РФ.
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tation. The need for them is explained by the fact that such persons pose a 
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ing. The enforcement of the norm, which gives the court the right to prescribe 
treatment and rehabilitation, is minimal, which grants the drug addict the 
right to voluntarily choose such measures, is close to zero. The development 
and implementation of drug treatment and a mechanism for the application 
of the court’s right to prescribe treatment for drug addiction are promising.
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Аннотация. В статье, на основе анализа деятельности пси-
хики и способов преступного поведения, рассматриваются 
особенности механизма детерминации виктимного поведения 
жертв телефонного мошенничества. Автор приходит к вы-
воду о том, что наличие высокого интеллекта, критический 
склад ума и способность к самоконтролю не всегда обладают 
антикриминогенными свойствами.
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Вопросы виктимности, т. е. предрасположенности человека 
становиться жертвой преступления из-за личностных, поведен-
ческих или социальных факторов, являются предметом много-
численных исследований, однако не теряют своей актуальности. 
Виктимность, с психологической точки зрения, определяется со-
вокупностью эмоционально-личностных особенностей, способ-
ствующих дезадаптивному стилю реагирования субъекта, при-
водящему к ущербу для его физического и/или эмоционально-
психического здоровья [1, с. 78].

ПСИХОЛОГИЧЕСКАЯ ДЕТЕРМИНАЦИЯ  
ВИКТИМНОГО ПОВЕДЕНИЯ  

ЖЕРТВ ТЕЛЕФОННОГО МОШЕННИЧЕСТВА
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Основными психологическими детерминантами виктимно-
сти традиционно считаются повышенная уязвимость к стрессам 
и сниженные адаптационные способности к быстро меняющимся 
обстоятельствам [2, с. 115]. Именно эти факторы обуславливают 
повышенную виктимность, например, детей, людей преклонного 
возраста и лиц с низким уровнем интеллекта.

Однако очевидным является факт, что жертвами преступле-
ний ежегодно становятся люди различного возраста, интеллекту-
альных способностей и социального положения, в том числе и не 
относящиеся к обозначенным выше категориям.

В этой связи стоит обратить особое внимание на некоторые 
психологические особенности, которые являются значимы-
ми для широкого круга потерпевших, одинаково воздействуя 
на их уязвимость. Особенно ярко в последние годы это про-
является в виктимности различных слоев населения к такому 
виду преступных деяний, как мошенничество с использовани-
ем информационно-коммуникационных технологий, прежде 
всего с использованием средств мобильной связи (мобильного 
телефона).

По данным официальной статистики МВД России, общее 
количество преступлений, совершенных с использованием 
информационно-коммуникационных технологий или в сфере 
компьютерной информации, в 2024 году составили 40% от обще-
го числа преступлений. При этом на долю мошенничеств из них 
приходится около половины. Стоит отметить и тот факт, что мо-
шенничество в последние годы стало вторым по популярности 
преступлением, которое по масштабам распространения при-
ближается к бессменному статистическому лидеру  — кражам. 
При этом темп его прироста в 2024 году по сравнению с 2019 го-
дом составил рекордные 73% [3].

Новые схемы телефонного мошенничества в России появля-
ются практически еженедельно. В большинстве из них мошен-
ники делают акцент на такие психологические цели, как неосве-
домленность и доверчивость жертвы [4]. Однако парадокс психо-
логических детерминант виктимологической уязвимости в рас-
сматриваемом виде преступлений заключается в том, что даже 
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высокоинтеллектуальные и рациональные люди, осведомленные 
о способах воздействия мошенников, попадаются на их уловки.

Основой действия преступников является социальная инже-
нерия, которая предполагает совершение манипуляций, направ-
ленных на побуждение человека к определенным действиям во-
преки его собственным интересам, посредством обращения к его 
потребностям [5].

Потребности любого человека (физиологические, безопас-
ность, привязанность, уважение и признание, самореализация, 
потребность в эмоциональном комфорте и т. п.) — то самое ядро, 
которое разрушается под влиянием телефонных мошеннических 
технологий. Для выявления этого «ядра» преступники успешно 
преодолевают целый набор защитных средств психики индивида. 
Стоит отметить, что мошенники, как правило, имеют глубокие 
познания в социальной инженерии, что позволяет им определить 
типичные алгоритмы действий в отношении различных психо-
типов потенциальных потерпевших.

Наибольшую значимость в этом ключе имеет состояние нео-
пределенности, которое сопровождает весомое количество соци-
альных и личностных процессов в современном мире. Связано 
оно с гигантским количеством информации, которая циркулирует 
в повседневной жизни и требует не только усвоения, но и интер-
претации, а также использования в жизни. При этом значительная 
часть здоровых людей отмечают, что трудные жизненные ситуации 
неопределенности являются для них сложными или очень сложны-
ми. Для противостояния им необходим такой набор качеств, как 
толерантность, жизненная энергия, эмпатия, способность к само-
регуляции, готовность к риску, оптимизм и др. [6] Однако, как по-
казывает практика, значительная часть современных успешных и 
разумных людей в гонке за достижениями и состоянием «не хуже, 
чем у других», теряют часть подобных характеристик.

Это приводит к формированию следующих психологических 
особенностей, которые используют мошенники при совершении 
преступных действий посредством телефонной связи:

1. Наличие когнитивных искажений, «отключающих» кри-
тическое мышление в момент опасности. Речь, прежде всего, 
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идет об ограниченном ресурсе мышления, которое в качестве 
защиты, устанавливает некоторые шаблоны для себя. Например, 
игнорирование части информации при зацикливании (якоре-
нии) на другой, принятие желаемого за действительное, тенден-
ция видеть закономерности там, где их нет. Для того, чтобы это 
сработало, телефонные мошенники используют:

—	 эффект «горячего состояния». Прежде всего подразуме-
вается, что жертвы телефонного мошенничества, как правило, 
имеют ряд проблем, которые требуют решения. Значительная 
часть звонков совершается после предварительного изучения 
жертвы, в том числе с использованием «даркнета» или посред-
ством соцсетей (финансовые возможности, наличие детей и иных 
родственных связей, актуальные отношения, возможные пробле-
мы, имеющиеся в текущий период времени);

—	 создание искусственного стресса («Ваш сын попал в ава-
рию!», «У вас заблокируют карту!»). Даже у людей с высоким IQ в 
состоянии паники снижается активность префронтальной коры, 
отвечающей за логику. В случае, когда телефонный звонок осущест-
вляется, например, глубокой ночью, этот эффект удваивается.

2. Автоматизм поведения при выполнении знакомых опе-
раций. Многие привычные действия (например, ввод CVV-кода 
по просьбе «сотрудника банка») выполняются на автопилоте. 
Поэтому мошеннику достаточно ввести потенциальную жертву 
в заблуждение одним из используемых алгоритмов, отключить 
мышление и использовать экспериментально доказанную «сле-
поту к изменениям» [7], которая обуславливает феномен незаме-
чания перемен в важных фактах при полном сосредоточении на 
чем-то, более важном в данный момент. Так как участники упо-
мянутых экспериментов не заметили подмену собеседника, буду-
чи сосредоточенными на выполнении задачи (поиск маршрута на 
карте), так и жертвы телефонных мошенников, сосредоточенные 
на решении «важной задачи», обозначенной преступником, авто-
матически вводят код или сообщают личные данные, не замечая 
воздействия на них.

3. Гипертрофированная рациональность (когда человек полно-
стью полагается на логику, игнорируя интуицию) и уверенность 
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в своей компетентности, несмотря на кажущуюся позитивную 
составляющую, также способны повысить виктимность при со-
вершении рассматриваемого вида преступлений. Интеллектуалы 
склонны анализировать детали, а мошенники предлагают правдо-
подобные сценарии с избытком технических и/или юридических 
подробностей. Уверенность в своей способности «понять и вывести 
на чистую воду», заставляют игнорировать тревожные сигналы, ко-
торые посылает психика. Все указанное вместе создает иллюзию кон-
троля, однако фактически влечет продолжение диалога с подготов-
ленным преступником. А это рано и поздно может привести к тому, 
что «интеллектуалы» увязнут в деталях мошеннической схемы.

Если к вышеперечисленному добавить дефицит времени, 
усталость, одиночество, недавний стресс и иные факторы, то 
представляется логичным, что осведомленность, логическое 
мышление и самоконтроль, зачастую являются слабыми анти-
виктимными характеристиками.

Данный вывод вытекает также из анализа ранее проведенных 
исследований. Так, B. W. Reyns, B. S. Fisher, A. M. Bossler, T. J. Holt в 
одном их совместных трудов пришли к выводу, что между склон-
ностью к кибервиктимности и особенностями самоконтроля от-
сутствует корреляция [8].

Представляется что в этом и заключается главная отличи-
тельная черта психологической детерминации телефонного мо-
шенничества. Потенциальными жертвами могут быть как вик-
тимные в привычном смысле этого понятия личности, так и лич-
ности, традиционно не относящиеся к ним.

Таким образом, механизм индивидуального преступного по-
ведения телефонных мошенников напрямую зависит от указан-
ных выше психологических особенностей, свойственных любому 
живому человеку, и используется ими повсеместно. Мошеннику 
нередко достаточно лишь вступления в речевой контакт с потен-
циальным потерпевшим, чтобы использовать его для манипуля-
ций. В этой связи стоит обратить внимание и на наиболее адек-
ватные меры профилактики подобного рода преступных деяний. 
Безусловно, совершенствование законодательства с учетом со-
временных реалий, обобщение и систематизация практики при-
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влечения к ответственности, развитие технологий искусствен-
ного интеллекта, способного отслеживать и предупреждать мо-
шеннические действия, повышение квалификации сотрудников 
правоохранительных органов [9, с. 5] и т. п. совершенно очевидно 
имеют существенное значение. Однако, говоря о профилактике 
на индивидуальном психологическом уровне, представляется 
наиболее эффективным именно работа, направленная на повы-
шение способности различных категорий лиц прекращать диалог 
с потенциальными мошенниками в самом его начале.
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Abstract. Based on the analysis of mental activity and methods of criminal 
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Аннотация. В работе анализируются вопросы совершенство-
вания существующих инструментов предупреждения престу-
плений путем официального опубликования информации о со-
вершенном лицом преступлении. Рассматриваются позитив-
ные и негативные аспекты использования данного средства 
уголовно-правового воздействия в качестве наказания либо 
в качестве иной меры уголовно-правового характера. Автор 
подчеркивает предпочтительность введения в действую-
щее уголовное законодательство соответствующей меры 
уголовно-правового характера под названием «опубликование 
информации о совершенном лицом преступлении».

Ключевые слова: наказание; иные меры уголовно-правового ха-
рактера; приговор; информация публичного характера.

Вопрос официального опубликования персональных данных 
о лице, совершившем преступление, находится в непосредствен-
ном взаимодействии с определением баланса частных и публич-
ных интересов. В частности, речь идет о возможности и необхо-
димости сбора, обработки, хранения, а также передачи информа-
ции о частной жизни лица в тех случаях, когда это необходимо 

ОПУБЛИКОВАНИЕ ИНФОРМАЦИИ  
О СОВЕРШЕННОМ ЛИЦОМ ПРЕСТУПЛЕНИИ  

КАК УГОЛОВНО-ПРАВОВОЕ СРЕДСТВО 
СОЦИАЛЬНОГО КОНТРОЛЯ
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для обеспечения публичных интересов общества и государства. 
Одним из таких случаев выступает потребность в обеспечении 
безопасности граждан и общества от потенциально возможного 
продолжения или повторения преступного (общественно опас-
ного) поведения лица, уже совершившего преступление.

В частности, любое государство сохраняет за собой право на 
сбор информации о лицах, совершивших преступление, и веде-
ние специализированных баз данных. Например, ориентирован-
ность на обеспечение безопасности общества в США приводит к 
появлению точечных превентивных мер за рамками наказания. 
Такие контрольные функции содержит и «закон Адама Уолша» 
(Закон о безопасности и защите детей) 1. Он предусматривает соз-
дание специальной системы регистрации сексуальных преступ-
ников. В соответствии с другим актом — «законом Меган» — все 
лица, совершившие преступления, связанные с сексуальным на-
силием, обязаны сообщать в полицию о своем месте проживания 
после освобождения, а полиция ведет соответствующий реестр 
и производит уведомление общественности. Данное правило не 
ограничивается каким-либо сроком (в отличие от наказания) и 
пожизненно сопровождает такого бывшего осужденного.

В Российской Федерации указанные сведения на сегодняш-
ний день предоставляются по запросу как самому лицу, так и 
иным специализированным органам. Наиболее распространен-
ным случаем использования таких баз данных является истре-
бование сведений о факте совершенного преступления, вернее о 
наличии неснятой или непогашенной судимости у лица, для его 
трудоустройства либо допуска к определенного рода деятель-
ности. В то же время законодательство не предусматривает воз-
можности официального размещения в средствах массовой ин-
формации либо других источниках сведений о факте осуждения 
лица за совершение преступления как способе предостережения 
окружающих. Опубликование материалов судебной практики 
осуществляется в обобщенном виде без конкретных персональ-

1	Закон Адама Уолша о защите и безопасности детей. — URL: https://
www.justice.gov/archive/olp/pdf/adam_walsh_act.pdf (дата обращения: 
01.05.2025).
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ных данных об участниках судебного разбирательства (фамилия, 
имя, отчество потерпевшего, свидетелей, виновного и т. д.) на 
специализированных ресурсах в сети Интернет либо в системе 
ГАС «Правосудие» (на официальных сайтах судов РФ).

Распоряжение указанной информацией как в предыдущие 
исторические периоды (например, в период действия Уложения 
о наказаниях уголовных и исправительных 1845 года), так и в на-
стоящее время, может выступать одним из средств решения задач 
уголовно-правового предупреждения преступлений. Кроме того, 
данная мера предусмотрена и в зарубежном законодательстве 
(УК Швейцарии 1, УК Нидерландов  2). Опубликование приговора 
в средствах массовой информации (в одной или нескольких газе-
тах, на которые укажет суд) как дополнительный вид наказания 
используется во многих странах мусульманского мира [1, с. 91]. В 
советский период истории нашей страны опубликование в прес-
се приговоров, а также отчетов и материалов судебных заседаний 
рассматривалось в качестве одного из средств обеспечения глас-
ности в уголовном судопроизводстве [2, с. 81–89].

Механизм социального контроля в случае внедрения и при-
менения данной меры уголовно-правового воздействия реали-
зуется несколькими взаимосвязанными элементами. Во‑первых, 
наличие в открытом виде и аккумулированном в рамках одного 
ресурса информации о совершенном лицом преступлении позво-
лит представителям организаций и иным заинтересованным ли-
цам получать сведения о факте совершения лицом преступления 
при решении вопроса о допуске лица к той либо иной деятель-
ности, связанной с необходимостью предъявления повышенных 
требований к моральным, профессиональным и иным качествам 
лица. Во‑вторых, общепревентивный компонент непосредствен-
но связан с восприятием лицом угрозы неблагоприятных послед-
ствий для его деловой репутации и осознании высокой вероят-

1	Уголовный кодекс Швейцарии. — URL: https://www.wipo.int/
wipolex/en/legislation/details/20007 (дата обращения: 02.05.2025).

2	Уголовный кодекс Нидерландов. — URL: https://eurcenter.net/wp-
content/uploads/2020/09/Criminal-Code-of-the-Netherlands.pdf (дата об-
ращения: 02.05.2025).
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ности негативного отношения к нему со стороны большего коли-
чества лиц (в сравнении с ситуацией сохранения в тайне инфор-
мации о факте совершения лицом преступления). Такого рода 
вовлечение общественности в превентивные уголовно-правовые 
отношения позволит осуществлять неформальное общественное 
воздействие в отношении лиц, совершивших преступление.

В настоящее время высказываются предложения ввести дан-
ную меру в уголовное законодательство в качестве наказания. 
Например, Подройкина И. А. в рамках своих исследований отме-
чает, что опубликование приговора будет обеспечивать цели пре-
венции благодаря общедоступности информации и возможности 
распространения ее, в том числе через сеть Интернет, а, соответ-
ственно, негативного влияния на имидж осужденного и форми-
рование соответствующего общественного мнения [3, с. 199]. Со-
глашаясь с данным автором, необходимо обратить внимание на 
предпочтительность использования данного средства правового 
воздействия все же не в качестве наказания, а именно в качестве 
иной меры уголовно-правового характера. Преимущества такого 
способа регламентации опубликования приговора проявляются 
в возможности его использования в отношении более широко-
го круга лиц и в различных ситуациях принятия итогового ре-
шения по уголовно-процессуальному разбирательству. Так, в от-
личие от приговора, другие меры уголовно-правового характера 
могут применяться и в рамках принятия иных итоговых решений 
по делам, носящим нереабилитирующий характер. Например, 
учитывая, что наказание может быть назначено только в рамках 
обвинительного приговора суда, исключается возможность опу-
бликования информации о совершенном лицом преступлении, 
в случае если оно было освобождено от уголовной ответствен-
ности по нереабилитирующим обстоятельствам либо в связи с 
применением принудительных мер медицинского характера и 
т. д. Так же неисполняемым будет опубликование и в случае осво-
бождения лица от ответственности либо наказания в связи с ис-
течением сроков давности и т. д.

Реализация данной меры уголовно-правового характера мо-
жет происходить в рамках специально созданного ресурса в сети 
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Интернет по аналогии со списком экстремистских материалов 1, 
экстремистских организаций и перечнем лиц, являющихся ино-
агентами 2. Например, на сайте Министерства юстиции РФ допу-
стимо создание специального раздела, на котором по решению 
суда будет размещаться информация о лицах, совершивших тяж-
кие или особо тяжкие преступления. Данный список будет содер-
жать сведения о характере совершенного преступления и основ-
ных данных о лице (ФИО, год рождения, статья Особенной части 
УК РФ, по которой лицо привлекалось к уголовной ответствен-
ности). Размещение указанных данных должно происходить не 
с целью воздаяния (возмездия) за совершенное преступление, 
а исключительно для обеспечения безопасности окружающих 
в случаях совершения тяжких или особо тяжких преступлений 
против половой неприкосновенности несовершеннолетних, про-
тив интересов государственной власти, против мира и безопас-
ности человечества и т. д.

Данный перечень может распространяться не только на слу-
чаи вынесения обвинительного приговора суда, но и на случаи 
освобождения лица, совершившего преступление, от уголовной 
ответственности по нереабилитирующим основаниям (напри-
мер, в связи с истечением сроков давности). Учитывая, что дан-
ная мера должна применяться за совершение тяжких или особо 
тяжких преступлений, суду должно быть предоставлено право 
назначения ее даже в случае прекращения уголовного преследо-
вания либо вынесения решения об освобождении от наказания 
по нереабилитирующим основаниям. Признание такого опубли-
кования одной из уголовно-правовых «мер безопасности», т. е. 
иной мерой уголовно-правового характера, не потребует уста-
новления каких-либо ограниченных сроков ее нахождения в пу-
бличном открытом доступе.

1	Сайт Министерства юстиции Российской Федерации. — 
URL: https://minjust.gov.ru/ru/extremist-materials (дата обращения: 
01.05.2025).

2	Реестр иностранных агентов. — URL: https://minjust.gov.ru/ru/
pages/reestr-inostryannykh-agentov/(дата обращения: 3.05.2025).
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Аннотация. Направления развития криминалистических ме-
тодик чаще всего определяются потребностями практики.  
В то же время методические рекомендации должны быть на-
учно обоснованы и востребованы лицами, занимающимися рас-
крытием, расследованием преступлений. Предполагается, что 
следует говорить о развитии общих положений методик, со-
вершенствовании существующих и создании новых по мере за-
крепления отдельных составов в уголовном законодательстве.

Ключевые слова: тенденции; криминалистические методики; 
раздел криминалистики; методические рекомендации.

Вопросы развития криминалистических методик (методик 
расследования отдельных видов и групп преступлений) традици-
онно были в центре внимания ведущих исследователей практики 
борьбы с преступностью. На всем протяжении становления кри-
миналистики как науки постоянно авторы обращались к данной 
тематике. В то же время как самостоятельный раздел науки и учеб-
ной дисциплины вопросы методики расследования отдельных 
видов преступлений стали активно обсуждаться в середине 30‑х 
годов ХХ столетия. Обычно в литературе используют понятия, 

ТЕНДЕНЦИИ РАЗВИТИЯ  
КРИМИНАЛИСТИЧЕСКИХ МЕТОДИК
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данные профессорами С. А. Голунским и Б. М. Шавер, благодаря 
которым данный раздел получил дополнительное наименование 
«частные методики» [1]. В то же время следует вспомнить работы 
Громова В. И., который рассматривал вопросы техники расследо-
вания отдельных видов преступлений [2], еще ранее данная тема 
затрагивалась Г. Гроссом [3], а также в одной из первых перево-
дных работ, изданных в России по вопросам расследования пре-
ступлений, — немецкого криминалиста А. Вейнгарта [4]. Данная 
проблематика достаточно широко представлена в юридической 
литературе, и многие отечественные криминалисты внесли су-
щественный вклад в формирование криминалистики. Это под-
робно рассмотрено в монографии С. Ю. Косарева [5].

Вместе с тем вопрос, в каком направлении будет в дальней-
шем развиваться криминалистическая методика, был и остается 
достаточно проблематичным. В историческом аспекте данная 
проблема привлекала внимание ученых и практиков с разной сте-
пенью активности. Основной вопрос, который интересует всех 
исследователей — каким образом рекомендации, разрабатывае-
мые в методике расследования отдельных видов преступлений 
доводятся до практических работников.

Многочисленные исследования и опыт общения с сотруд-
никами, проходящими обучение на курсах повышения квали-
фикации, свидетельствуют о том, что востребованность таких 
методик крайне невысока. Причины этого многогранны и свя-
заны как с объективными, так и субъективными трудностями 
освещения рекомендаций в специальных изданиях. По этому 
поводу можно заметить, что основным направлением создания 
методик расследования отдельных видов преступлений видится 
комплексный подход к их составлению. Рассмотрение проблем-
ных вопросов уголовно-правового, уголовно-процессуального 
характера в сочетании с криминалистическими рекомендация-
ми, видимо, в дальнейшем будет являться приоритетным на-
правлением. Такие шаги мы сегодня наблюдаем в виде подго-
товки комплексных монографических исследований [6], также 
можно отметить, что целям реализации данного направления 
служит введение научной специальности 5.1.4 «Уголовно-
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правовые науки». При этом учебные издания, которые пользу-
ются спросом у следователей, оперативных сотрудников орга-
нов внутренних дел, связаны в основном с рассмотрением во-
просов раскрытия, расследования преступлений именно в кон-
тексте комплексного рассмотрения проблемных вопросов раз-
личных наук (в том числе не только уголовно-правового цикла, 
но и гуманитарных научных дисциплин, например психологии, 
педагогики, вплоть до исследования отдельных технических во-
просов специальных дисциплин). Возможно, такое положение 
будет способствовать достижению положительных результа-
тов при усвоении материала практическими работниками. Но 
будет ли такое положение свидетельствовать о формировании 
и развитии криминалистических методик? Представляется, 
что в таких случаях речь идет об описании особенностей уже 
существующей частной методики.

В представлении тенденций развития криминалистических 
методик следует подробно остановиться на вопросе системы дан-
ного раздела. При этом мы обращаем внимание, что в учебных 
целях преподавание данного раздела криминалистики видится в 
нескольких плоскостях.

Ввиду большого объема материала можно рекомендовать 
создание «усеченных» методик (основ методики расследования 
отдельных видов преступлений на обобщенном уровне), а также 
комплексов рекомендаций для специализации в расследовании 
отдельных видов и групп преступлений, и наконец, формиро-
вание алгоритмов действий следователей, дознавателей, с вклю-
чением в такой порядок вопросов организационного характера. 
Поэтому мы считаем, что криминалистическая методика должна 
быть единой, сопряженной с детализацией отдельных проблем-
ных вопросов расследования, их совершенствованием по мере 
возникновения запросов практики.

В настоящий момент систему криминалистической мето-
дики можно представить целом рядом позиций ведущих уче-
ных, каждая из которых, несомненно, вызывает как научный, 
так и практический интерес. Так, например, В. Г. Танасевич по-
лагал, что криминалистическая методика должна состоять из 
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трех частей: общих вопросов методики; вопросов расследова-
ния отдельных групп преступлений и конкретных частных ме-
тодик [7, с. 173].

Следует привести здесь также позицию профессора С. Н. Чу-
рилова, который предлагает подразделять методику на пять со-
ставных частей: учение об общем методе расследования, пред-
ставление модели общего метода, криминалистическая характе-
ристика вида преступления, криминалистическая характеристи-
ка расследования преступлений, система принципов формирова-
ния частных криминалистических методик [8, с. 99–107].

Позиции авторов понятны и связаны с логикой изложения 
методических рекомендаций по улучшению работы следователя 
по расследованию отдельных видов и групп преступлений.

В то же время имеется и иной, достаточно оригинальный 
подход, связанный с построением структуры методики расследо-
вания. Профессор В. К. Гавло в свое время предложил расширить 
структуру данного раздела, включив в нее помимо иных мето-
дику судебного разбирательства. Идея автора состояла в пред-
ставлении методики в виде трех типовых криминалистических 
характеристик  — преступления, предварительного расследова-
ния, судебного разбирательства (предполагается — судебного 
следствия) [9]. Во время проведения расследования следователю, 
конечно, будет интересно знать, какие проблемы могут возник-
нуть при рассмотрении представленного уголовного дела в суде и 
своевременно принять меры. Такой подход достаточно актуален 
в современных условиях, когда различными субъектами активно 
оказывается противодействие расследованию. В то же время нам 
представляется излишним разрабатывать подобные методики 
параллельно с методиками, предназначенными для стадии пред-
варительного расследования. Возможно, с учетом востребования 
практикой внесения в частные методики отдельных рекоменда-
ций, направленных на совершенствование расследования и даль-
нейшего рассмотрения дела при судебном разбирательстве.

Разработке проблем методики расследования как части кри-
миналистики способствовали труды профессоров А. Н. Васи-
льева [10], И. А. Возгрина [11] Н. П. Яблокова [12], Ю. П. Гармае-
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ва [13] и многих других ученых. Активное обсуждение проблем 
методики расследования преступлений содействует выработке 
отдельных направлений (тенденций) формирования рекомен-
даций по созданию систем криминалистических методик. Озна-
комление с позициями названных и иных авторов, а также опыт 
преподавания методики расследования отдельных видов и групп 
преступлений для различной категории обучаемых позволяет 
высказать свое отношение к дальнейшему развитию данного раз-
дела криминалистики.

Прежде всего целесообразно дальнейшее развитие и совер-
шенствование теоретических основ методики расследования. 
В том числе разработка общих положений данного раздела, где 
должны найти отражения вопросы понятийного аппарата эле-
ментов, входящих в частную методику, источники и принципы 
формирования методик расследования [14, с. 26–27], подходы к 
формированию следственных ситуаций (в том числе рассмотре-
ние возможности типизации исходных ситуаций на этапе пред-
варительной проверки сообщений о преступлении), правила вы-
движения и проверки версий применительно к типичным ситуа-
циям и иные аспекты.

Следующей тенденцией развития методик расследования 
следует считать совершенствование существующих методик пу-
тем включения новых элементов в их содержание, а также до-
полнение результатами комплексных исследований видовых 
преступлений с учетом уголовно-правовой характеристики и 
криминалистической классификации преступлений (например, 
преступления, совершаемые несовершеннолетними, мигранта-
ми, в особых условиях, использование при совершении престу-
пления взрывных веществ или устройств и т. п.). Если взять за 
основу любую частную методику, то, несомненно, в ее содержа-
ние должны быть включены сведения о таких элементах, как кри-
миналистическая характеристика преступления; обстоятельства, 
подлежащие установлению; тактические вопросы организации 
и проведения предварительной проверки сообщения о престу-
плении; основания и порядок формирования следственных си-
туаций на различных этапах расследования. К каждой из предла-
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гаемых ситуаций расследования должны создаваться типичные 
версии и программы проведения следственных действий в соче-
тании с оперативно-розыскными мероприятиями. По мере воз-
никновения запросов практики в частную методику включаются 
вопросы взаимодействия следователя с оперативными сотрудни-
ками органа дознания или блок вопросов, связанных с исполь-
зованием специальных знаний в расследовании. Завершающим 
элементом криминалистической методики должны стать такти-
ческие особенности проведения первоначальных и последующих 
следственных действий.

Очевидно, что по мере совершенствования таких методик 
потребуется создание накопительной информации для детализа-
ции частных методик по отдельным видам преступлений. Ранее 
мы говорили о специализации следователей по отдельным кате-
гориям преступлений. Такая организационная форма была вос-
требована практикой и в настоящее время в различных регионах 
используется по-своему. О том, что специализация способствует 
оптимальному результату расследования, никто не спорит. Здесь 
мы хотели бы подчеркнуть, что создаваемые информационные 
блоки (возможно наподобие АИПС) позволят интегрировать раз-
личные знания в практику расследования преступлений. Напри-
мер, в последнее время совершается много преступлений с исполь-
зованием информационно-телекоммуникационных технологий, 
когда преступники используют, в том числе, методы социальной 
инженерии. При расследовании таких преступлений следователи 
часто сталкиваются с проблемными вопросами получения дока-
зательственной информации. Установление и описание в частных 
криминалистических методиках закономерностей преступной 
деятельности, с одной стороны, и специфика организации рассле-
дования преступлений, и тактика следственных действий, с другой 
стороны, позволят усовершенствовать уже имеющуюся методику 
[15; 16].

И, наконец, в качестве еще одной тенденции развития методик 
можно говорить о создании новых методик расследования отдель-
ных видов и групп преступлений по мере их закрепления в уголов-
ном законодательстве (например, ст. 272.1; 274.1 УК РФ).
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Таким образом, следует говорить о фактически трех тенденци-
ях развития криминалистических методик на современном этапе: 
разработки общих положений рассматриваемого раздела крими-
налистики, совершенствования существующих и создания новых, 
как частных методик, так и методик расследования групп престу-
плений.
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Аннотация. Современные технологические и научные дости-
жения стремительно меняют представления о понятиях от-
ветственности и наказания, ранее закрепленные в правовых и 
этических традициях. Благодаря развитию нейротехнологий, 
виртуальной реальности и искусственного интеллекта откры-
ваются новые возможности воздействия на человека, что вызы-
вает сомнения в традиционных концепциях ответственности. 
В условиях расширения технологий границы между физиологией, 
психологией и моралью стираются, что требует переосмысле-
ния этических и правовых стандартов. В связи с этим актуа-
лизируется проблема переосмысления роли ответственности и 
наказания в современном обществе и острой критики традици-
онных подходов. Происходящие перемены требуют адаптации 
правового поля и этических норм к новым реалиям.

Ключевые слова: уголовная ответственность; принуждение; 
сущность уголовной ответственности.

Сущность любого явления с позиций философии представ-
ляет собой не что иное, как что-то его неотъемлемое; то, без чего 
оно (явление) прекращает свое существование, утрачивая свою 
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уникальность и самоидентичность. Традиционным и понятным 
для любого индивида является представление об ответственно-
сти как о каре или о возмездии со стороны государства и по отно-
шению к тому, кто допустил нарушение установленного правила 
поведения. Даже принцип талиона не выглядит чем-то далеким 
и непонятным для современного человека. Такова историческая 
обусловленность развития самой ответственности, ее сущности, 
формировавшейся веками не только в отечественном праве, но 
в праве в целом, вне зависимости от государственных границ и 
других особенностей присущих каждому обществу. Однако имен-
но его трансформация, как, впрочем, и фундаментально изме-
нившийся подход к оценке каждого человека как биологической 
особи, поставили под сомнение саму сущность ответственности 
с позиции, имеющихся у нее возможностей оказывать в первую 
очередь частно-превентивное воздействие на лицо, признанное 
виновным в нарушении правовых норм.

Возможности эти уже в конце прошлого столетия стали по-
настоящему безграничными, позволяя на совершенно ином уровне 
воздействовать как на психику, так и на физиологическое состояние 
лица, признанного виновным в совершении преступления. Убеди-
тельно по данному поводу пишет О. В. Попова, оценивая тело че-
ловека как территорию технологий, пытаясь при этом найти грань 
между социальной инженерией и биотехнологическим конструи-
рованием. Раскрывая те возможности, которые сегодня появились 
у науки в части возможного воздействия на человека, автор отме-
чает, что их стало гораздо больше, чем государство может позво-
лить себе использовать (с учетом вопросов этики, морали, а также 
соблюдения базовых прав и свобод человека) [1]. Прагматизм, обу-
словленный масштабно меняющимися объективными условиями 
существования современного общества, вынуждают власть ис-
кать новые способы принуждения, того принуждения, которое бы 
действовало адресно и было бы способно достичь максимального 
эффекта по отношению к преступнику. Изоляция нарушителей за-
кона, устрашение населения, месть за совершенное преступление 
остаются и никуда не исчезают из арсенала государственного при-
нуждения. В то же время, они все больше становятся одними из 
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ранее существовавших идей, утратив свою уникальность, в разные 
периоды определявших сущность наказания, но не более того. Они 
все больше уступают место новым технологиям, а, соответственно, 
и средствам воздействия на человека, что, собственно, и составля-
ет суть трансформации, выходящей далеко за переделы простого 
расширения уже давно сформировавшихся и хорошо известных 
подходов и идей. «Доказательство этого обретает весомость по 
мере прогресса в производстве машин. Все больше и больше ма-
шинерии, все больше механистического обнаруживается в самой 
что ни на есть заповедной зоне, в самом сердце того, что считали 
исконно относящимся к душе и исконно субъективным… Из этого 
следует, что люди вступили в эпоху, которая вырвет у них из груди 
сердце, совершенно не обращая внимание на что-то персональ-
ное…» [2, с. 162–163].

М. В. Бавсун и Д. В. Попов на этом фоне пишут о практически 
фантастических реакциях государства на преступные проявле-
ния, которые совершенно не вписываются ни в одну из домини-
рующих на протяжении различных исторических отрезков идей. 
Авторы отмечают, что «в таком мире возможно законодательное 
закрепление принципа талиона и аутсорсинг исполнения нака-
зания (телесериал «Черное зеркало», эпизод «White Bear»), тех-
нологии допроса загрузок сознания, показания которых прирав-
ниваются к показаниям физического лица (телесериал «Черное 
зеркало», эпизод «White Christmas»), виртуальные пытки (Р. Мор-
ган, «Видоизмененный углерод»), добровольное установление им-
плантов в головной мозг солдата, в скрытую часть пакета функций 
которых входит формирование монструозного образа потенци-
ального противника (телесериал «Черное зеркало», эпизод «Men 
Against Fire») [3, с. 69]. Наряду с этим на вполне серьезном уровне 
обсуждается и тюрьма будущего  — «Cognify», концепт которой 
предполагает то, как искусственный интеллект (чип, встроенный 
мозг человека) заставит преступника переживать страдания сво-
ей жертвы, когда минуты будут равняться годам 1.

1	См.: Тюрьма будущего, где ИИ перепрограммирует ваш мозг. — 
URL: https://platforma-online.ru/media/detail/tyurma-budushchego-gde-ii-
pereprogrammiruet-vash-mozg/(дата обращения: 20 апреля 2025 г.). 
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«Кроме визуальных эффектов, технология может вызывать 
физические ощущения, такие как боль и страдания, которые испы-
тала жертва. Cognify будет создавать реалистичные воспоминания 
в реальном времени, используя ИИ, и встраивать их в нейронные 
сети мозга, чтобы избежать когнитивного диссонанса. Воспомина-
ния будут адаптироваться в зависимости от тяжести преступления 
и приговора» 1. Что характерно, этот процесс можно сделать прак-
тически бесконечным, доведя человека до состояния психическо-
го расстройства или полной зависимости, а, соответственно, и его 
подконтрольности. Настанет тот день, пишут американские специ-
алисты, «… когда достижения нейробиологии позволят увязывать 
конкретные мысли с особенностями морфологии и электрохимиче-
ской активности отдельных структур головного мозга» 2 [4, с. 405].

Можно ли в данном случае вести речь о каких-либо анало-
гиях с сущностью той уголовной ответственности, к которой мы 
«привыкли», и насколько она вообще вписывается в традицион-
ные рамки именно уголовно-правовой отрасли? Очевидно, что 
ответ на этот вопрос не может носить однозначного характера, 
требуя не просто нового взгляда на проблему, а ее тщательно-
го исследования с целью формирования иного представления, 
основанного в том числе и на тех технологических императивах, 
которые все больше вторгаются в регулирование общественных 
отношений [5]. И на каком бы высоком уровне не рассуждалось 
о недопустимости наделения искусственного интеллекта право-
субъектностью 3, процесс внедрения всего нового, как показыва-

1	Искусственный интеллект позволит преступнику прожить эмо-
ции жертв в качестве наказания. Предложена новая концепция нака-
зания. — URL: https://www.rbc.ru/life/news/667ad0169a79471fce952697 
(дата обращения: 9 апреля 2025 г.).

2	Сформулированный авторами тезис заставил их задаться вопро-
сом о том, что в таком случае будет за новое общество и с какой мора-
лью? Представляется, что постановка данного вопроса очевидна, точно 
также, как очевиден и ответ на него.

3	 См.: Нагорная, М. Валерий Зорькин высказался против наделения ис-
кусственного интеллекта правосубъектностью. — URL: https://www.advgazeta.
ru/novosti/valeriy-zorkin-vyskazalsya-protiv-nadeleniya-iskusstvennogo-intellekta-
pravosubektnostyu/ (дата обращения: 10 апреля 2025 г.). 
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ет история, от этого не страдает, как правило, размывая любые 
ортодоксальные позиции. Это лишь вопрос времени и обосно-
вания, с последующим принятием того, что какое-то время вы-
ходило за границы понимания. В некоторой степени это вопрос 
различных поколений, получивших не только разные знания, но 
и во многом, выращенных на различных ценностях. Это, кстати, 
крайне важно и с позиции самого права, а также того, насколько 
новые идеи и в особенности средства их реализации более нрав-
ственны, чем начала возмездия, кары и устрашения, и насколько 
теория преступления и наказания относится к числу варварских 
[6, с. 157–159], на фоне происходящей трансформации.

Между тем, что бы не говорилось о чрезмерной иллюзорно-
сти того, что написано выше, мы правы лишь отчасти. Исходя из 
современных технологий, далеко не все можно так просто отри-
цать, а, во‑вторых, где гарантия того, что уже сейчас не разрабо-
тано значительно большее число средств, пока что выходящих за 
пределы нашего понимания. Сам факт постановки вопроса о воз-
можном присутствии в нашей жизни чего-либо подобного, пусть 
даже в литературе или кинематографе, уже говорит о многом, в 
особенности, если учесть неслучайность их появления в столь 
массовых отраслях жизнедеятельности человека.

Надо только понимать, что от прежнего представления об 
ответственности в этом и схожими с ним векторами развития 
событий практически ничего нет. Причем это в равной степени 
касается как собственно определения уголовного наказания, так 
и процесса его реализации в рамках уголовно-исполнительного 
права и законодательства. В новых технологических условиях, 
в иных биополитических реалиях, когда отношение к человеку 
строится через технологии, а отношение к его жизни — как к 
управляемому государством процессу [7], уже крайне сложно 
говорить о некой и исключительно личной обязанности вино-
вного в совершении преступления, претерпевать тяготы и ли-
шения ради своего исправления или перевоспитания. Пробле-
ма состоит в том, что же все-таки нужно государству с учетом 
особенностей эпохи, и есть ли там, вообще, место исправлению 
и перевоспитанию?
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Помимо глубокой трансформации самих тягот и лишений в 
этом же направлении (переоценки, переосмысления) движется и 
отношение государства как, собственно, к преступнику, так и к 
тому, что, как и для чего (и это становится ключевым) он должен 
претерпевать. Другими словами, понимание того, что использо-
вание новых технологий, являющихся элементами искусственно-
го интеллекта (несмотря на то что оно пока носит разрозненный 
характер, имеет тенденцию к внедрению в систему целенаправ-
ленной уголовной политики государства), дает все основания 
гораздо более серьезного отношения к наблюдаемым трендам 
развития исследуемого явления. Представляется, что переход от 
полного отрицания только формирующегося подхода до его по-
всеместного внедрения и использования в качестве основного 
инструмента не настолько далек, как это может показаться.

Для того чтобы понять его место в карательной составляю-
щей деятельности государства применительно к преступникам, 
необходимо обратиться к процессам политико-социального свой-
ства, объясняющим, во‑первых, что происходит, а, во‑вторых, 
почему это происходит. Только тогда можно пытаться формули-
ровать некие выводы или предположения о дальнейших трен-
дах развития ответственности в рамках уголовного и уголовно-
исполнительного права, и, соответственно, вести речь о пред-
принимаемых в связи с этим мерах. По этому поводу М. М. Бабаев 
и Ю. Е. Пудовочкин отмечают, что «в качестве самого общего, соб-
ственно политологического, отличия текущего этапа уголовной 
политики от предшествующего можно назвать тот факт, что стра-
тегия и тактика противодействия преступлениям стали в большей 
степени "политическими" и в меньшей — "уголовно-правовыми"» 
[9, с. 123]. Поэтому сейчас говорить о неких неожиданностях, 
возникших в рамках концепции ответственности, как одного из 
главных рефлексивных средств воздействия на преступника, на-
верное, не приходится. Скорее, речь необходимо вести о приня-
тии или непринятии крайних проявлений той же евгеники и даже 
селекции, возможном сдерживании некоторых процессов либо 
предложении альтернативы как в видах наказаний, так и в их ис-
полнении.
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Не вдаваясь в дискуссию, не оценивая труды перечисленных 
авторов и транслируемых ими идей, тем не менее, нельзя не от-
метить, что именно благодаря им сегодня мы стоим на пороге ре-
волюции как в самом понимании ответственности, так и в ее (в 
особенности) реализации на практике. В них все — и новые тех-
нологии, и отношение государства к преступности, преступле-
ниям, преступникам, к принуждению в целом (и его средствам) 
— на фоне представления о свободе личности и необходимости 
сохранения ее приоритета в соотношении с другими ценностями. 
Все это позволило разработчикам данного направления выйти на 
принципиально новые горизонты понимания ответственности, 
которые, с одной стороны, действительно позволяют корректи-
ровать позицию государства в данном вопросе, продвигая ее впе-
ред, а с другой — указывают на несовершенство прежних догм, 
трансформация которых так или иначе неизбежна.
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Abstract. Modern technological and scientific advances are rapidly chang-
ing  ideas about the concepts of responsibility and punishment, previously 
enshrined in legal and these traditions. Thanks to the development of neu-
rotechnology, virtual reality and artificial  intelligence, new opportunities 
for  influencing a person are opening up, which raises doubts about tradi-
tional concepts of responsibility. With the expansion of technology, the 
boundaries between physiology, psychology and morality are blurred, which 
requires a rethinking of ethical and legal standards. In this regard, the need 
to re-reform the role of responsibility and punishment in modern society and 
sharp criticism of traditional approaches is actualized. The ongoing changes 
require the adaptation of the legal field and ethical norms to new realities.
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Аннотация. В статье проводится систематизация закре-
пленных в ст. 39  УПК РФ полномочий руководителя след-
ственного органа с учетом заложенных в них функций. Ав-
тором особое внимание уделено специфическому статусу 
полномочий, распространяющихся на стадию возбуждения 
уголовного дела, которые во взаимосвязи с ведомственными 
актами нормативно-правового регулирования деятельно-
сти по проверке сообщений о преступлениях позволяют го-
ворить об императивном характере полномочия, содержа-
щегося в п. 2 ч. 1 ст. 39 УПК РФ. Кроме того, при обращении 
к правовым источникам, детализирующим объем полномо-
чий руководителя через внутреннюю структуру соподчи-
нения следственных подразделений друг другу, делается вы-
вод о возвышении дислокационного критерия над привер-
женностью к единообразному толкованию тех положений 
уголовно-процессуального закона, которые предопределяют 
содержание деятельности руководителя следственного под-
разделения определенного звена без каких-либо ограничи-
тельных условий.

К ВОПРОСУ  
О ДИФФЕРЕНЦИАЦИИ ПОЛНОМОЧИЙ 

РУКОВОДИТЕЛЯ СЛЕДСТВЕННОГО ОРГАНА  
В РУСЛЕ НОРМАТИВНО-ПРАВОГО РЕГУЛИРОВАНИЯ 

ЕГО ДЕЯТЕЛЬНОСТИ
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ное следствие; указания руководителя следственного органа; 
проверка сообщения о преступлении; ведомственные акты 
МВД РФ и Следственного комитета России.

Появление в отечественном уголовном судопроизводстве, 
благодаря дополнению УК РСФСР статьей ст. 127.1, фигу-
ры начальника следственного отдела [1] уже на протяжении 
почти 50 лет вызывает как в научной среде, так и в практико-
ориентированной сфере, оживленную полемику, основанную в 
первую очередь на законодательном регулировании правового 
статуса, процессуальных полномочий и ведомственного кон-
троля уже получившей в современном звучании роль одного из 
участников уголовного судопроизводства в лице руководителя 
следственного органа.

С момента закрепления первых полномочий начальни-
ка следственного отдела в отмеченной выше норме уголовно-
процессуального закона, сведенных в то время исключительно 
к ведомственному контролю, обеспечивающему полное, все-
стороннее и объективное производство предварительного след-
ствия по уголовным делам, объем существующего функционала, 
сосредоточенного в руках руководителя следственного органа 
(далее — СО) за счет положений ст. 39  УПК РФ, основательно 
вышел за рамки ведомственного и сочетает в себе сегодня воз-
можности организационно-распорядительного, надзорно-
контролирующего и управленческого характера.

Столь существенная трансформация роли руководителя след-
ственного органа в структуре уголовно-процессуальных право-
отношений, безусловно, имела веские основания, поскольку с 
выводом в 2007 году из системы органов прокуратуры и последу-
ющим обретением в 2011  году функциональной независимости 
Следственным комитетом РФ, существовала кардинальная необ-
ходимость в нормативном изменении компетенций прокурора и 
перераспределения его полномочий по руководству за самостоя-
тельным следственным органом, представленным в обновленной 
редакции УПК РФ, — его руководителем [2].
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Дифференцируя перечисленные сегодня в ст. 39 УПК РФ про-
цессуальные полномочия по основным направлениям деятель-
ности руководителя следственного органа, можно выделить сле-
дующие его функции:

— осуществление уголовного преследования, заключающееся 
не только в праве руководителя возбудить или принять уголов-
ное дело к своему производству, а также произвести предвари-
тельное следствие в полном объеме, но и в возможности давать 
следователю указания о направлении расследования, производ-
стве отдельных следственных действий, привлечении лица в ка-
честве обвиняемого, об избрании в отношении подозреваемого, 
обвиняемого меры пресечения, о квалификации преступления и 
об объеме обвинения;

— ведомственный контроль за законностью принимаемых ре-
шений следователем, проявляющийся, в частности, в полномочи-
ях по проверке материалов уголовного дела и отмене незаконных 
или необоснованных постановлений следователя;

— осуществление организации предварительного расследо-
вания, складывающейся, например, из возможности поручать 
производство предварительного следствия следователю либо 
нескольким следователям, изымать уголовное дело у следователя 
и передавать его другому следователю, создавать следственную 
группу, изменять ее состав;

— устранение выявленных нарушений закона, связанное в 
первую очередь с отстранением следователя от дальнейшего про-
изводства расследования, если им допущено нарушение требова-
ний УПК РФ;

— реализация надзорной деятельности, обусловленная согла-
сованием принимаемых следователем решений о возбуждении 
перед судом ходатайства об избрании, о продлении, об отмене или 
изменении меры пресечения либо о производстве иного процес-
суального действия, которое допускается на основании судебного 
решения, а также возможностью производства личного допроса 
подозреваемого или обвиняемого без принятия уголовного дела к 
своему производству при рассмотрении вопроса о даче согласия 
следователю на возбуждение перед судом указанного ходатайства.
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Еще раз подчеркнем, что наполнение предлагаемых групп 
полномочий по функциональному критерию построено (ис-
ключительно в рамках настоящего исследования) на положени-
ях УПК РФ, конкретно — статьи 39. Они, конечно же, способны 
предстать в более внушительном виде, если присовокупить к ним 
и те полномочия, которые проистекают из иных источников пра-
вого регулирования деятельности руководителя СО. Взять хотя 
бы организационные и ведомственные аспекты деятельности по-
следнего, которые, в принципе, могут быть сформированы в еди-
ной, общей группе, а, во‑вторых, расширены за счет обязатель-
ных и неотъемлемых для любого руководителя следственного ор-
гана действий. К таковым отнесем: постоянный учет уголовных 
дел, материалов проверок, находящихся в вверенном подразде-
лении, и вытекающий из него контроль за соблюдением сроков 
и перспектив движения; распределение, как уголовных дел, так 
и материалов доследственных проверок между следователями; 
регулирование рабочей нагрузки на каждого следователя, в том 
числе охватывающее соотношение качественной (категорийной, 
с точки зрения уголовного закона) составляющей поручаемого 
дела или материала со специализацией подчиненного сотрудни-
ка; определение ежемесячных целей (перспектив) по результатам 
работы всего возглавляемого им органа и выстраивание под это 
полной организации деятельности подразделения — от установ-
ления распорядка дня до принятия решений о приеме (соответ-
ствии, переводе и т. д.) кандидатов на должность следователя.

В части выделения устранения выявленных нарушений зако-
на в отдельную группу стоит признать ее условный характер, по-
скольку данная функция является производной и может проис-
текать как из полномочий по ведомственному контролю, так и из 
надзорной деятельности руководителя следственного органа.

Особого внимания, на наш взгляд, заслуживают полномочия, 
распространяющиеся на стадию возбуждения уголовного дела, 
касающиеся не только проверки материалов проверки сообще-
ния о преступлении, находящихся в производстве подчиненных 
следователей, но и возможности непосредственного рассмотре-
ния сообщения о преступлении, а также участия в проверке со-
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общения о преступлении. Мы сознательно вывели из содержания 
приведенных выше функций те полномочия, которые связаны с 
моментом начала досудебного производства.

Отводя данной стадии самостоятельную нишу в системе уго-
ловного судопроизводства, в рамках которой только решается 
вопрос о необходимости производства предварительного рас-
следования, и признавая в качестве очевидного обстоятельства 
тот факт, что большинство предусмотренных ст. 39  УПК РФ 
полномочий руководителя имеют ярко выраженный адресат по 
отношению как раз к производству предварительного следствия, 
стоит говорить об обособлении «доследственных полномочий». 
На это, помимо прочего, указывают и положения, содержащиеся 
в иных статьях УПК РФ. В частности, именно на руководителя 
следственного органа закон возлагает полномочия поручать сле-
дователю проверку сообщения о преступлении, распространен-
ному в средствах массовой информации (ч. 2  ст. 144  УПК РФ), 
продлевать срок проверки сообщения о преступлении, в одних 
случаях до 10 суток, в других — до 30 (ч. 3 ст. 144 УПК РФ).

Вместе с тем перечисленным выше возможностям руководи-
теля СО в стадии возбуждения уголовного дела присущи призна-
ки, характерные любым другим направлениям его деятельности.

Так, они, безусловно, содержат в себе проявления ведом-
ственного контроля и надзорной деятельности, не лишены они 
и функции уголовного преследования, поскольку зачастую руко-
водители следственных органов различных уровней, несмотря на 
отсутствие в нормах уголовно-процессуального закона прямого 
указания на возможность дачи следователю указаний о направ-
лении хода проверки сообщения о преступлении, тем не менее 
широко используют предоставленные им полномочия властно-
распорядительного характера и в этой части. Благодаря наличию 
несметного количества ведомственных нормативных актов, ре-
гулирующих, в том числе, и организацию порядка проверки со-
общений о преступлениях, подобные полномочия проистекают 
из соответствующих положений тех же, например, приказов.

Устанавливая за должностными лицами, правомочными 
или уполномоченными проводить проверку сообщения о пре-
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ступлении, или организовывать ее проведение, обязанность 
принимать комплекс незамедлительных мер в тех случаях, ког-
да в сообщении содержатся сведения, требующие неотложного 
реагирования, один из наиболее ключевых межведомственных 
актов  — совместный Приказ Генпрокуратуры России №  39, 
МВД России №  1070, МЧС России №  1021, Минюста России 
№ 253, ФСБ России № 780, Минэкономразвития России № 353, 
ФСКН России № 399 от 29.12.2005 г. «О едином учете престу-
плений» (далее по тексту  — Приказ №  39/1070) закрепляет 
необходимость доклада соответствующему руководителю ор-
гана, в том числе и органа предварительного следствия, о при-
нятых мерах неотложного реагирования на сообщение о пре-
ступлении и его результатах. Руководитель же, в свою очередь, 
после доклада должен организовать дальнейшую проверку 
этого сообщения [3].

Вряд ли у кого-то возникнут сомнения относительного того, 
что «организация» проверки со стороны руководителя органа 
предварительного следствия сводится лишь к резолюции ее 
провести в порядке ст.  144–145 и последующей проверке пред-
ставленного исполнителем материала на предмет соответствия 
принятого решения требованиям ч. 1 ст. 145 УПК РФ. Вполне 
очевидно, что «организация» как термин, используемый вну-
тренними документами, так и полномочие «проверять мате-
риалы проверки сообщения о преступлении», определяемое п. 
2 ч. 1 ст. 39 УПК РФ, предполагают аналогию с возможностью 
руководителя СО давать следователю указания о направлении 
расследования, то есть подразумевают и указания, опреде-
ляющие или направляющие ход проверки сообщения о пре-
ступлении. С учетом же того обстоятельства, что организация 
проверки сообщений о преступлениях, изложенная в Приказе 
№  39/1070, помимо прочего утвердившем и Типовое положе-
ние о едином порядке организации приема, регистрации и про-
верки сообщений о преступлениях, в большей мере обращена 
на сообщения, по которым были приняты меры неотложного 
реагирования, в частности: по установлению и преследова-
нию «по горячим следам» лиц, совершивших преступления, с 
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целью их задержания; производству отдельных следственных 
действий по закреплению следов преступления; введению в 
действие специальных планов по обнаружению и задержанию 
лиц, совершивших тяжкое или особо тяжкое преступление и 
т. д. (п. 25 Приказа № 39/1070), можно прийти к выводу, что она 
изначально акцентирована на изобличении лиц, совершивших 
преступление, следовательно, имеет ярко выраженный харак-
тер уголовного преследования.

Таким образом, придавая полномочиям руководителя СО в 
русле организации и проведения проверки сообщения о престу-
плении самостоятельное значение, с присущими им свойствами 
иных полномочий, распространяющихся на следующую стадию 
уголовного судопроизводства, полагаем целесообразным опреде-
лить все, предусмотренные УПК РФ, полномочия руководителя 
в стадии возбуждения уголовного дела в отдельную группу, на-
делив их соответствующей функцией — организацией и проведе-
нием проверки сообщений о преступлениях.

Возвращаясь к истокам законодательного переосмысления 
полномочий руководителя СО, он же — начальник следствен-
ного отдела, стоит все же признать, что внесенные в закон 
преобразования, казалось бы направленные на утверждение 
процессуальной самостоятельности следственных органов, в 
действительности столкнулись с противоречивыми особен-
ностями устройства каждого из звеньев, образующих систему 
следственного аппарата Российской Федерации, представлен-
ных не только СК РФ, для которого эти преобразования и за-
думывались, но и следственными подразделениями, входящими 
в состав МВД РФ и ФСБ РФ.

Последовательно принятые в 2011 году ключевые ведомствен-
ные акты, устанавливающие объемы и пределы процессуальных 
полномочий руководителей следственных органов в системе Ми-
нистерства внутренних дел Российской Федерации 1 и в системе 

1	См.: Приказ Следственного департамента МВД РФ от 8  ноября 
2011 г. № 58 "О процессуальных полномочиях руководителей следствен-
ных органов" (с изменениями от 4  мая 2023  г.) // СПС «Консультант-
Плюс».
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Следственного комитета Российской Федерации 1, казалось бы, 
должны стать отличным «проводником» для реализации зако-
нодательных новелл, однако на деле столкнулись с классическим 
проявлением иерархичного субъективизма нормотолкования, 
заложенного в структуре построения следственных подразделе-
ний внутри названных ведомств 2.

Рассмотрим в качестве примера Приказ Следственного де-
партамента МВД РФ от 8 ноября 2011 г. № 58 (далее по тексту — 
Приказ СД МВД № 58). Положения, содержащиеся в пункте 3.3 
данного документа, регламентирующие пределы полномочий 
начальников управлений (отделов, отделений), непосредствен-
но подчиненных ГСУ (СУ, СО), осуществляющих расследование 
преступлений, дислоцированных с ГСУ (СУ, СО), и их замести-
телей (по уголовным делам, расследуемым подчиненными следо-
вателями), предоставляют названным категориям руководителей 
полномочия, предусмотренные в статье 39 УПК РФ, за исключе-
нием: а) права давать согласие следователю на возбуждение перед 
судом ходатайства о продлении меры пресечения; б) пунктов 5, 
6, 8, 9 и 10 части первой статьи 39 УПК РФ; в) статьи 124; части 
третьей статьи 152; части первой статьи 214 УПК РФ [4].

Вместе с тем из сопоставления ч. 3 ст. 108 и ч. 2, 2.1 ст. 109 УПК 
РФ следует, что с согласия руководителя соответствующего след-
ственного органа по субъекту Российской Федерации, иного при-
равненного к нему руководителя следственного органа, срок со-
держания под стражей до 6 месяцев продлевается в случаях, если 
речь идет о подозреваемых или обвиняемых в совершении пре-
ступлений, указанных в ч. 1  ст. 108  УПК РФ (простым языком 

1	См.: Приказ Следственного комитета России от 17 октября 2014 г. 
№  89 «Об объеме процессуальных полномочий руководителей след-
ственных органов Следственного комитета Российской Федерации» (с 
изменениями от 14 марта 2025 г.) // СПС «КонсультантПлюс».

2	Помимо приведенных выше ведомственных актов МВД РФ и След-
ственного комитета России см. также: Приказ начальника следственного 
управления Федеральной службы безопасности Российской Федерации 
от 24 марта 2022 года № 29 «Об объёме процессуальных полномочий». — 
URL: http://www.fsb.ru/fsb/npd/more.htm%21id%3D10439473%40fsbNpa.
html.
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говоря, — экономических преступников). Так почему же ведом-
ственный акт МВД РФ не учитывает указанную в законе специ-
фику уголовных дел, по которым право на дачу согласия следова-
телю на возбуждение перед судом ходатайства о продлении меры 
пресечения до 6 месяцев переходит от начальника следственного 
управления (например, городского уровня — прим. С. П.) к началь-
нику главного следственного управления (например, областного 
или краевого ранга — прим. С. П.)?

На первый взгляд, это решение может показаться иррацио-
нальным. Однако, обратившись к следующему положению При-
каза СД МВД № 58 — п. 3.4., узрим иное разъяснение: начальникам 
управлений (отделов, отделений), непосредственно подчиненных 
ГСУ (СУ, СО), осуществляющих расследование преступлений, 
расположенных в других населенных пунктах (читай: городах или 
районах — прим. С. П.), удаленных от места дислокации ГСУ (СУ, 
СО) (читай: краевого или областного центра  — прим. С. П.), и 
их заместителям (по уголовным делам, расследуемым подчинен-
ными следователями) предоставляются полномочия руководите-
ля следственного органа, предусмотренные в статье 39 УПК РФ, 
в совершенно другом объеме, исключения составляют: а)  часть 
2  статьи 109  УПК РФ (давать согласие следователю на возбуж-
дение перед судом ходатайства о продлении срока содержания 
под стражей свыше 6 месяцев); б) часть пятая статьи 162 УПК РФ 
(продлевать срок предварительного следствия свыше 3 месяцев).

Таким образом, содержание полномочий руководителя след-
ственного органа одного и того же уровня (остановимся для при-
мера на начальнике следственного управления городского уров-
ня  — прим. С. П.) полностью зависит от его пространственно-
территориальной удаленности от центра принятия решений  — 
главного следственного управления, например, края. Вынужде-
ны констатировать, что дислокационный критерий поставлен 
Следственным департаментом МВД РФ над приверженностью 
к единообразному и последовательному применению уголовно-
процессуального закона.

Следует ли говорить о последствиях и значении такого под-
хода для всего, обладающего непосредственной подчиненностью 
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органа предварительного следствия и исходящих от него много-
образных правовых решений, которому посчастливилось либо, 
напротив, не повезло быть удаленным от возвышающегося над 
ним в структуре построения системных подразделений иного 
субъекта предварительного следствия? Представляется, что сто-
ит об этом не только рассуждать, но и пытаться найти оптималь-
ные модели внутриведомственного функционирования след-
ственных подразделений, исключающие вариативный характер 
использования руководителем одного и того же звена следствен-
ной цепи полномочий, установленных ст. 39 УПК РФ, но уже в 
рамках другого исследования.

Возвращаясь же к основам настоящей работы, преследовав-
шей цель систематизировать возложенные на руководителя СО 
полномочия в зависимости от локализованной в них функции, 
то итоговое обрамление подобной дифференциации четкими 
контурами завершенности вряд ли видится возможным. Любое 
системное построение предполагает учитывать не только одно-
значность в определении основания выстраиваемой конструк-
ции, но и требует соблюдения общеобязательных условий. В на-
шем случае при попытке упорядочить полномочия руководителя 
СО без привязки их к присущим каждому из субъектов, входя-
щих в трехзвенную следственную систему России, особенностям, 
а лишь опираясь на положения действующего УПК, мы неиз-
менно столкнемся с противодействием такому структурирова-
нию. Сопутствующие реализации положений статьи 39 УПК РФ 
нормативно-правовые акты, регулирующие деятельность след-
ственных образований, наделяя процесс дифференциации пол-
номочий условиями в виде: ведомственной принадлежности; его, 
ведомства, места в системе исполнительной власти государства; 
внутриведомственной подчиненности самостоятельных след-
ственных подразделений; требований, предъявляемых к коорди-
нации деятельности следственных органов со вспомогательными 
и надзирающими структурами; различных аспектов взаимодей-
ствия субъектов предварительного следствия между собой и, что 
скрывать, существующей по аналогии с 70‑ми и 80‑ми годами 
прошлого века иерархической борьбы за «пальму следственного 



— 82 —

Уголовное право, процесс и криминалистика:  
теория и проблемы практики в условиях современности

первенства», не позволяют прийти к формированию единой, как 
этого требует Закон, процессуальной фигуры руководителя след-
ственного органа, у которой в 2025 году состоялся полувековой 
юбилей.
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Abstract. The article provides a systematization of the powers of the head of 
the investigative body stipulated in Article 39 of the Code of Criminal Proce-
dure of the Russian Federation, taking into account the functions inherent in 
them. The author pays special attention to and emphasizes the special status 
of the powers extending to the stage of initiation of a criminal case, which, in 
conjunction with departmental acts of regulatory and legal regulation of ac-
tivities to verify reports of crimes, allow us to speak about the imperative na-
ture of the authority contained in paragraph 2, part 1, Article 39 of the CPC. 
In addition, when referring to legal sources detailing the scope of the head’s 
powers through the internal structure of subordination of investigative units 
to each other, it is concluded that the dislocation criterion is elevated above 
the commitment to a uniform interpretation of those provisions of the crimi-
nal procedure law that determine the content of the activities of the head of 
an investigative unit of a certain level without any restrictive conditions.

Key words: procedural powers; preliminary  investigation; instructions of the 
head of the investigative body; verification of the crime report; departmental 
acts of the Ministry of Internal Affairs of the Russian Federation and the Inves-
tigative Committee of Russia.
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Аннотация. В современной системе уголовного правосудия 
процессуальные сроки представляют собой фундаменталь-
ный элемент, обеспечивающий реализацию принципов спра-
ведливости, разумности и своевременности рассмотрения 
дел. Нарушение установленных временных рамок не только 
влечет за собой серьезные юридические последствия, такие 
как исключение доказательств или отмена судебных актов, 
но и существенно ущемляет права всех участников процес-
са. Особый акцент сделан на факторах, провоцирующих за-
держки в процессе, среди которых выделены законодатель-
ные коллизии, чрезмерная нагрузка на судебную систему, 
недостаточный уровень профессиональной подготовки след-
ственных органов и практика необоснованных процессуаль-
ных промедлений.

Ключевые слова: уголовное судопроизводство; процессуаль-
ные сроки; разумный срок; соблюдение сроков; судебная прак-
тика; досудебное соглашение о сотрудничестве.

НЕКОТОРЫЕ ВОПРОСЫ  
ВЛИЯНИЯ ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ ТЕРМИНОЛОГИИ  

НА ПРАКТИКУ РЕАЛИЗАЦИИ  
УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУАЛЬНЫХ СРОКОВ
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Процессуальные сроки выступают ключевым элементом 
уголовно-процессуального регулирования и одним из значимых 
элементов уголовно-процессуальной формы, обеспечивая баланс 
между эффективностью предварительного расследования, пра-
восудия и защитой прав участников процесса. Однако в действу-
ющем Уголовно-процессуальном кодексе Российской Федерации 
(далее — УПК РФ) отсутствует легальное определение понятия 
«уголовно-процессуальные сроки», что порождает, в свою оче-
редь, некоторую правовую неопределенность в реализации поло-
жений данного института. Нет определения данного понятия ни 
в положениях ст. 5 УПК РФ, ни в других его положениях. Пред-
ставляется, что под рассматриваемое понятие должны подпадать 
только те временные величины, которые прямо закреплены в от-
раслевом законодательстве. Статья 128 УПК РФ четко закрепля-
ет, что в уголовном процессе сроки исчисляются часами, сутками 
и месяцами. Однако в регламентационных позициях действую-
щего уголовно-процессуального законодательства Российской 
Федерации допускается использование и другого временного 
промежутка. Например, положения ч. 4 ст. 317.5, ч. 2 ст. 401.5, ч. 
2 ст. 412.4, ч. 2 ст. 446.3 УПК РФ оперируют термином «день» без 
его законодательной дефиниции, не входящим в закрепленный в 
ст. 128 УПК РФ объем исчисления уголовно-процессуальных сро-
ков. Хотя ночной период закреплен в п. 21. ст. 5 УПК РФ («ноч-
ное время») как интервал с 22.00 до 06.00 по местному времени, 
противопоставление его дневному периоду («дневное время»: 
06.00–22.00) лишено практического смысла в контексте процес-
суальных действий, требующих непрерывности.

Лексический анализ русского языка отождествляет понятия 
«день» и «сутки» (Толковый словарь С. И. Ожегова, 2020 [1]), что 
поддерживается рядом процессуалистов. Однако в необходимо-
сти четкой процессуальной регламентации, представляется, что 
это неправильный подход.

Буквальное толкование норм УПК РФ позволяет должност-
ным лицам проводить в течение одних суток множественные 
следственные действия с одним участником процесса, исключая 
лишь ночное время. Подобная практика вступает в конфликт с 
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базовыми принципами уголовного судопроизводства, такими 
как охрана прав личности (ст. 11 УПК РФ) и уважение достоин-
ства (ст. 9 УПК РФ).

Особую сложность в процессуальном понимании вызывают 
оценочные категории, такие как «немедленно» (ч. 3  ст. 94  УПК 
РФ), «незамедлительно» (ч. 4 ст. 146 УПК РФ), которые неодно-
кратно встречаются в УПК РФ. Отсутствие их законодательной 
конкретизации приводит к разночтениям в правоприменитель-
ной практике. Так, требование о «немедленном» освобождении 
задержанного (ч. 3  ст. 94  УПК РФ) может интерпретироваться 
следователем как «в течение рабочего дня», что противоречит по-
зиции Конституционного Суда РФ о недопустимости расшири-
тельного толкования ограничений прав (Постановление № 12‑П 
от 2020 г.). Можно предположить, что под «немедленным осво-
бождением» понимается освобождение лица в тот же момент (в 
течение часа), но не всегда это возможно по объективному сте-
чению обстоятельств. Вызывает поддержки мнение о том, что 
данное обстоятельство следует отразить в положениях уголовно-
процессуального законодательства, указав, что: «…в случаях, 
когда невозможно освободить задержанного незамедлительно 
ввиду стечения объективных обстоятельств, это следует сделать 
немедленно, когда такая возможность появится…» [2, с. 4].

Также в действующем законодательстве можно встретить 
термины «длительное время» и «продолжительное время». Дан-
ные термины не имеют официального толкования вследствие 
чего являются оценочной категорией. Отсутствие четкого поня-
тия может привести к ошибкам в правоприменении.

В разрешение обозначенных проблем представляется воз-
можным применить научно обоснованные средства совершен-
ствования законодательства посредством легализации дефини-
ций через междисциплинарный подход.

Представляется, что необходимо ввести в ст. 5 УПК РФ за-
конодательное определение понятий:

— «сутки» — 24‑часовой период, исчисляемый с момента за-
вершения процессуального действия (принятия решения), явля-
ющегося основанием для начала течения процессуального срока;



Материалы Всероссийской научно-практической конференции  
(г. Сочи. 23–24 мая 2025 года)

— 87 —

— «немедленно» — исполнение в течение одного часа с мо-
мента принятия процессуального решения или завершения осу-
ществления процессуального действия, являющегося основани-
ем для начала течения процессуального срока.

Требуется четкое закрепление в законе критериев «разумно-
сти» для оценочных категорий через привязку к типовым ситуа-
циям (например, «длительное время»  — свыше 6  месяцев для 
расследования средней сложности и т. п.).

В настоящее время требуется устранение терминологической 
неопределенности в регулировании процессуальных сроков, что 
предполагает синтез юридической догматики, лингвистики и 
цифровых технологий. Реализация предложенных мер позволит 
минимизировать субъективизм в правоприменении и обеспечить 
соответствие российского уголовного процесса международным 
стандартам справедливого судопроизводства (ст. 6 Конвенции о 
защите прав человека).

Несмотря на имеющееся законодательное регулирование ин-
ститута процессуальных сроков, на практике встречаются случаи 
нарушения его положений, что приводит к:

— ущемлению прав обвиняемого (например, незаконное 
продление срока содержания под стражей);

— ухудшению качества расследования (устаревание доказа-
тельств, потеря актуальности данных, исходящих от показаний 
свидетелей);

— нарушению принципа разумности сроков судопроизвод-
ства (ст. 6.1 УПК РФ);

Введение четких критериев «разумности» сроков через по-
правки в ст. 6.1 УПК РФ позволит преодолеть неопределенности 
и двоякие толкования.

В современной системе уголовного процесса Российской 
Федерации особое место занимают установленные законода-
тельными актами временные интервалы, в рамках которых 
должны выполняться определенные процессуальные дей-
ствия.

Согласно нормам статьи 6.1  Уголовно-процессуального ко-
декса РФ, все этапы уголовного производства обязаны осущест-
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вляться в разумные сроки. Это требование охватывает как пе-
риод предварительного следствия, так и судебное рассмотрение 
материалов дела.

При анализе данной категории можно выделить два 
основных подхода к ее пониманию. С одной стороны, процес-
суальные временные рамки выступают как гарантия право-
вых интересов лиц, участвующих в деле, обеспечивая защи-
ту от произвольных действий и своевременность принятия 
решений. С другой стороны, рассматривая их с формальной 
точки зрения, они представляют собой обязательный элемент 
регламентации процесса, где любое отклонение от установ-
ленных норм может повлечь серьезные юридические послед-
ствия, такие как исключение доказательств или прекращение 
производства по делу.

В контексте уголовного процесса подобные пробелы осо-
бенно опасны, так как могут приводить к неопределенности в 
действиях участников процесса, затягиванию разбирательств и 
злоупотреблениям со стороны заинтересованных лиц [3].

Согласно статье 6.1  УПК РФ, принцип разумности сро-
ков предполагает учет различных факторов: сложности дела, 
поведения участников процесса и эффективности действий 
компетентных органов. Однако законодательство не содер-
жит четких параметров для оценки «разумности», что делает 
применение данного принципа субъективным и непоследова-
тельным.

Особую значимость имеет институт досудебного соглашения 
о сотрудничестве, закрепленный в статье 317.1  УПК РФ. Хотя 
данный механизм призван ускорять судебное разбирательство, 
отсутствие временных рамок для рассмотрения соответствую-
щих ходатайств создает возможность для затягивания процесса 
на этапе согласования условий соглашения.

Конфликты между нормами права также представляют се-
рьезную проблему. Так, противоречия могут возникать между 
положениями самого УПК РФ, федеральными законами и по-
становлениями высших судебных инстанций. Примером служит 
взаимодействие статей 109  и 255  УПК РФ, где установленные 
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предельные сроки содержания под стражей на разных стадиях 
производства иногда приводят к парадоксальным ситуациям: 
фактическая длительность содержания под стражей на досудеб-
ной стадии может превышать допустимые значения, определен-
ные для судебного разбирательства.

Дополнительные сложности создают различия в подходах к 
рассмотрению жалоб. Согласно статье 125 УПК РФ, жалобы на 
действия (или бездействие) следователя должны рассматриваться 
немедленно. Однако на практике некоторые суды руководствуют-
ся сроками, предусмотренными для гражданских дел (до пяти ра-
бочих дней), что неизбежно замедляет движение уголовного дела. 
Таким образом, пробелы и коллизии в уголовно-процессуальном 
законодательстве существенно усложняют соблюдение процес-
суальных сроков, вызывая задержки в производстве и нарушая 
права участников процесса.

Основываясь на анализе положений текущего законодатель-
ства и судебной практики, можно предложить несколько ключе-
вых направлений для совершенствования в этой области.

В современном уголовно-процессуальном праве принцип 
«разумного срока» остается одним из наиболее сложных для 
применения. Статья 6.1 УПК РФ декларирует этот принцип, но 
его реализация часто сталкивается с неопределенностью. Для 
устранения данной проблемы необходимо детализировать фак-
торы, влияющие на оценку разумности сроков. Например, сле-
дует предусмотреть зависимость от объема материалов дела: чем 
сложнее и масштабнее расследование, тем больше времени может 
быть предоставлено следствию.

Особое внимание стоит уделить внедрению механизма 
предварительной оценки сложности дела на стадии возбужде-
ния уголовного производства. Это позволит установить ориен-
тировочные сроки для каждого конкретного случая, исключив 
произвольное их продление. Но необходимо уделить особенное 
внимание производству по уголовным делам, которое осущест-
вляется в протрузационном порядке, выделяющем определен-
ные потребности в регламентационных позициях при специфи-
ческих условиях.
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Досудебные соглашения о сотрудничестве (ст. 317.1 УПК РФ) 
призваны ускорять судебное разбирательство и способствовать 
более эффективному раскрытию преступлений. Однако отсут-
ствие четких временных ограничений на этапе подготовки и со-
гласования таких соглашений создает риски злоупотреблений. 
Необходимо согласиться с мнением о том, что требуется уста-
новить максимальный срок для рассмотрения ходатайств о за-
ключении соглашений — например, 10 суток с момента подачи 
заявления. При этом каждая задержка должна строго обосновы-
ваться документально и контролироваться [4].

Также важно предусмотреть механизм автоматического пре-
кращения переговоров, если они затягиваются без веских при-
чин. Это поможет избежать ситуации, когда одна из сторон ис-
пользует соглашение как инструмент для затягивания процесса 
или получения дополнительных преимуществ.

Продление сроков расследования является одной из наибо-
лее распространенных причин затягивания производства по уго-
ловным делам. Чтобы минимизировать такие случаи, необходи-
мо детально регламентировать процедуру подачи и рассмотрения 
соответствующих ходатайств. Предлагается установить жесткие 
временные границы, например, ходатайство должно быть подано 
не позднее чем за 5 суток до истечения текущего срока, а реше-
ние суда должно приниматься в течение 3 суток после его посту-
пления. Кроме того, требуется ввести обязательное обоснование 
необходимости продления с указанием конкретных фактов и до-
казательств.

Современная система регулирования процессуальных сро-
ков в уголовном судопроизводстве, несмотря на имеющийся 
нормативно-правовой потенциал, сталкивается с рядом значи-
мых вызовов, обусловленных как объективными факторами пра-
воприменительной практики, так и недостатками законодатель-
ного закрепления отдельных институтов.

Предложенные меры по усилению контроля, конкретиза-
ции критериев разумности сроков и оптимизации взаимодей-
ствия между участниками процесса создают основу для более 
справедливого и оперативного осуществления правосудия, 
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соответствующего требованиям времени и международным 
стандартам.

Нарушения процессуальных сроков в уголовном процессе тре-
буют усиления мер контроля за их соблюдением и системных из-
менений, включая повышение мер ответственности должностных 
лиц. Реализация этих мер позволит сократить риски ущемления 
прав участников процесса и повысить доверие к правовой системе.
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Аннотация. Исследуя институт обвинения в уголовном су-
допроизводстве, автор обосновывает вывод о том, что об-
винение с учетом современного законодательного толкования 
этого понятия нельзя считать функцией уголовного процесса. 
Понятию функции как одного из основных направлений про-
цессуальной деятельности отвечает другая категория уголов-
ного процесса — уголовное преследование, что и требует своего 
закрепления в действующем УПК РФ.

Ключевые слова: уголовно-процессуальная функция; направ-
ления деятельности; обвинение; уголовное преследование; про-
цессуальный акт-решение.

Анализ специальной литературы позволяет говорить о том, 
что, несмотря на отмечаемое древнее происхождение [1, с. 52], 
категория «обвинение» до сих пор продолжает вызывать интерес 
у ученых и практических работников. Это вполне объяснимо, 
потому как проблема обвинения принадлежит к числу централь-
ных, фундаментальных проблем в теории и практике уголовного 

ОБВИНЕНИЕ В УГОЛОВНОМ ПРОЦЕССЕ:  
ФУНКЦИЯ ИЛИ ТОЛЬКО  

ЗАДОКУМЕНТИРОВАННЫЙ ИТОГ  
ОБВИНИТЕЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ
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процесса. При разном подходе к пониманию этой категории уго-
ловного судопроизводства обвинение всегда трактуется как пер-
вооснова всей дальнейшей процессуальной деятельности. Так, 
например, в трудах корифеев уголовно-процессуальной науки 
можем прочитать, что «обвинение — движущая сила уголовного 
процесса» [2, с. 56]; что это — «пружина, действие которой обу-
словливает развитие процесса и его движение по ступеням» [3, с. 
88]; что это — пусковой механизм уголовного процесса [4, с. 44, 
45]. Н. Н. Полянский обвинение признавал «двигателем уголов-
ного процесса» [5, с. 106].

Отмечая достаточно глубокую и обстоятельную проработку 
различных аспектов этой сложной и многогранной проблемы, 
ученые указывают на то, что до настоящего времени остается не 
до конца решенным вопрос о содержании самого понятия «обви-
нение» и его соотношении с близким ему понятием «уголовное 
преследование» [6, с. 159–160]. Неоднозначны суждения ученых 
и о том, можно ли при современной трактовке законодателем по-
нятия обвинения по-прежнему считать именно обвинение функ-
цией уголовного судопроизводства. Для того, чтобы ответить на 
эти вопросы, необходимо, как представляется, исследовать сна-
чала сущность такой категории, как «уголовно-процессуальная 
функция», потом проанализировать содержание понятия (кате-
гории) «обвинение», после чего и высказать суждение о соответ-
ствии этих категорий друг другу.

Согласно современному толковому словарю русского язы-
ка под функцией вообще понимается или значение, назначение 
чего-либо, или направление деятельности в соответствии с на-
значением какой-либо организации, учреждения, или задача, 
обязанность должностного лица [7, с. 899]. Ю. А. Ляхов, подводя 
к понятию функции в уголовном процессе, отмечает, что для эф-
фективного правового регулирования уголовно-процессуальной 
деятельности требуется обоснованное разделение этой деятель-
ности на относительно самостоятельные ее части. Критерии 
такого разделения, — продолжает ученый, — могут быть раз-
личны. Одним из таких критериев является направленность 
уголовно-процессуальной деятельности, то есть, на достижение 
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какого результата, какой цели направлена деятельность участни-
ка процесса. Это разграничение уголовно-процессуальной дея-
тельности, — делает вывод профессор Ю. А. Ляхов, — приводит 
к разделению ее в соответствии с уголовно-процессуальными 
функциями, под которыми следует понимать определенные на-
правления процессуальной деятельности участников уголовно-
го судопроизводства [8, с. 17–18].

Следует отметить, что в науке уголовного процесса во-
прос об уголовно-процессуальных функциях всегда связы-
вался с субъектами уголовно-процессуальной деятельности. 
П. С. Элькинд, например, считала, что «под функциями уголов-
ного процесса следует понимать определяемые нормами пра-
ва и выраженные в соответствующих направлениях уголовно-
процессуальной деятельности специальное назначение и роль 
ее участников» [9, с. 61].

Приведенные суждения совпадают с традиционным под-
ходом к пониманию функций в уголовном судопроизводстве, 
которые определяются как главные направления уголовно-
процессуальной деятельности, осуществляемые субъектами уго-
ловного процесса [10, с. 44].

Однако, несмотря на единый подход к пониманию функций 
в уголовном процессе, единого мнения о количестве и системе 
этих функций в доктрине уголовно-процессуального права так 
и нет. Все соглашаются с классификацией функций, закреплен-
ной в ч. 2 ст. 15 УПК РФ, где говорится о функциях обвинения, 
защиты и разрешения уголовного дела. «В этих трех функци-
ях, — писал И. В. Тыричев, — выражен тот специфический про-
цессуальный смысл деятельности субъектов процесса, который 
на протяжении всей истории процесса служит основанием для 
определения того или иного типа процесса» [11, с. 47]. Призна-
вая эти функции основными, отдельные авторы, как ранее, так 
и теперь, предлагают дополнить их такими, как функция рас-
следования и прокурорского надзора, а также выделить помимо 
основных еще дополнительные и вспомогательные функции (на-
пример, поддержание и защита от гражданского иска, функции, 
реализующиеся в деятельности иных участников уголовного су-
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допроизводства и т. п.)1 [12]. Можно увидеть, что эта тенденция 
не нова. Еще в конце прошлого века Л. Б. Алексеева замечала: 
«Наметились два принципиально различных подхода к проблеме 
процессуальных функций. Первый, именуемый традиционным, 
выделяет лишь три функции, связанные с основными направле-
ниями деятельности: обвинением, защитой и разрешением дела, 
а второй, выделяет еще и иные функции и является нетрадици-
онным» [13, с. 420].

Публикации последних лет свидетельствуют о том, что 
«нетрадиционный» подход к системе функций уголовного про-
цесса занимает все большее место во взглядах ученых, поскольку, 
по их мнению, «традиционный» подход является ограниченным, 
ибо система функций в этом случае не охватывает всех аспектов 
уголовно-процессуальной деятельности. С. Н. Чурилов указыва-
ет в этой связи, что за рамками такой классификации остаются 
виды деятельности, «осуществляемые на стадиях возбуждения 
уголовного дела (проверка повода для возбуждения дела); пред-
варительного расследования (достоверное установление всей со-
вокупности обстоятельств, образующих предмет доказывания); 
воспитательно-профилактическая работа; обеспечение право-
судия путем применения к подозреваемому, обвиняемому меры 
пресечения, исключающей уклонение его от следствия и суда; 
принятие мер, обеспечивающих исполнение приговора в части 
гражданского иска, возможной конфискации имущества и иных 
имущественных взысканий» [14, с. 50].

Еще больший спектр направлений уголовно-процессуальной 
деятельности, которые могли бы претендовать на образова-

1	См. также: Рахунов, Р. Д. Участники уголовно-процессуальной де-
ятельности. — Москва, 1961. — С. 48; Выдря, М. М. Расследование уго-
ловного дела — функция уголовного процесса // Советское государство 
и право. — 1980. — № 9. — С. 78–82; Элькинд, П. С. К вопросу о функ-
ции обвинения в советском уголовном процессе // Вопросы теории и 
практики прокурорского надзора. — Саратов, 1974. — С. 4; Уголовный 
процесс. Общая часть: учебник / под ред. Ю. А. Ляхова. — Ростов-на-
Дону: АкадемЛит, 2008. — С. 20–21; Уголовно-процессуальное право 
Российской Федерации / отв. ред. Ю. К. Якимович. — Санкт-Петербург: 
Изд-во Р. Асланова «Юридический центр Пресс», 2007. С. 44–45.
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ние самостоятельной функции в уголовном процессе, приводит 
Д. М. Берова. Она, во‑первых, делит все видимые ей функции 
на общую систему (безотносительно к субъектам) и систему 
функций участников уголовного судопроизводства (субъектов). 
Функции обвинения, защиты и разрешения дела, переименовав 
последнюю в функцию правосудия, Д. М. Берова признает основ-
ными, каждая из которых, в свою очередь, представляет собой 
обособленную систему, и наполняет каждую из них рядом подси-
стем (подфункций). Например, в функцию обвинения она вклю-
чает такие подфункции, как уголовное преследование; обвине-
ние (в узком смысле слова), которое начинается с момента, когда 
официально сформулировано обвинение в соответствующем 
процессуальном документе  — постановлении о привлечении в 
качестве обвиняемого на следствии и обвинительном акте на до-
знании; обоснование ранее предъявленного обвинения, которое 
осуществляется при поддержании обвинения прокурором (или 
частным обвинителем) в судебных стадиях.

Во‑вторых, данный автор помимо основных выделяет значи-
тельный ряд других функций, реализуемых в уголовном процес-
се. Среди них: сквозная (комплексная) функция — охрана прав 
и свобод человека и гражданина в уголовном судопроизводстве; 
побочные; вспомогательные; функции отдельных участников 
уголовного судопроизводства. Иллюстрируя из множества (по ее 
системе принадлежащих суду) функций превентивную функцию, 
она воспитательную в этом случае подфункцию раскрывает ссыл-
кой на совершение различных ритуальных действий, например, 
дачу показаний и объяснений стоя [15, с. 228–231]. Представляет-
ся, что, сославшись в начале своей статьи на обоснованное мнение 
И. Б. Михайловской о недопустимости отождествления функций 
с кругом прав и обязанностей субъектов уголовного процесса, 
ибо это приводит к необоснованному дроблению и умножению 
процессуальных функций [16, с. 67], к завершению своего иссле-
дования Д. М. Берова об этом забыла и допустила как дробление, 
так и умножение функций уголовного судопроизводства.

Поскольку целью настоящего исследования является ана-
лиз сущности категорий «функция» и «обвинение», а не изу-
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чение полноты системы уголовно-процессуальных функций, 
вернемся к традиционному пониманию функции в уголовном 
процессе как главного направления уголовно-процессуальной 
деятельности, осуществляемого субъектами уголовного про-
цесса. Исходя из установлений действующего УПК РФ, одним 
из таких главных направлений деятельности в уголовном про-
цессе является обвинение, что и закреплено в законе в качестве 
его функции. «Функции обвинения, защиты и разрешения уго-
ловного дела, — гласит ч. 2 ст. 15 УПК РФ, — отделены друг от 
друга и не могут быть возложены на один и тот же орган или 
одно и то же должностное лицо». В то же время в пункте 22 ста-
тьи 5  УПК РФ законодатель раскрывает понятие обвинения 
следующим образом: обвинение  — это утверждение о совер-
шении определенным лицом деяния, запрещенного уголовным 
законом, выдвинутое в порядке, установленном настоящим 
Кодексом. Такая законодательная дефиниция входит в проти-
воречие с общепринятым понятием функции как определенно-
го вида деятельности. Ни о какой деятельности кого-либо из 
участников уголовного судопроизводства при законодательном 
определении сущности обвинения не говорится. Если опять 
обратиться к традиционному пониманию функции как главно-
го направления уголовно-процессуальной деятельности, осу-
ществляемой субъектами уголовного процесса, то в уголовном 
процессе сущности функции более отвечает не «обвинение», а 
другая законодательная конструкция. В пункте 55 ст. 5 УПК РФ 
законодатель дает толкование понятию «уголовное преследова-
ние», под которым требует понимать как раз процессуальную 
деятельность, осуществляемую стороной обвинения в целях 
изобличения подозреваемого или обвиняемого в совершении 
преступления.

Следовательно, руководствуясь разъяснениями само-
го законодателя, следует сделать вывод о том, что понятию 
«функция» более всего соответствует такой вид уголовно-
процессуальной деятельности, как уголовное преследование. 
Обвинение в интерпретации законодателя к функции уголов-
ного процесса отнесено быть не может, поскольку это лишь 
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результат, итог уголовно-процессуальной деятельности в виде 
уголовного преследования, завершающегося выводом о нали-
чии в деянии определенного лица конкретного состава пре-
ступления, который фиксируется в заданной законом форме 
в определяемом тем же законом процессуальном документе. С 
этим соглашаются Е. И. Зубенко и Ф. М. Кудин, подчеркиваю-
щие, что функция обвинения и, собственно, обвинение — это 
разноплановые понятия: «… обвинительную деятельность, то 
есть обвинение в его процессуальном смысле в соответствии с 
действующим законом правильно считать уголовным пресле-
дованием, и, соответственно, функцию обвинения — функци-
ей уголовного преследования. Признание единства сущности 
и направленности обвинительной деятельности и уголовно-
го преследования исключает, на наш взгляд, необходимость 
двуединого понимания обвинения» [6, с. 166]. Такой вывод 
дает цитируемым авторам возможность определить обвине-
ние как содержащееся в процессуальном акте утверждение 
органов уголовного судопроизводства о совершении лицом 
преступления, предусмотренного действующим уголовным 
законом, и выдвинутое в порядке, установленном уголовно-
процессуальным законодательством» [6, с. 166]. То есть содер-
жанием обвинения выступают выводы фактического и право-
вого характера, сделанные на основе совокупности получен-
ных в процессе осуществления уголовного преследования до-
казательств путем мыслительной оценочной деятельности и 
закрепление этих выводов в соответствующем акте-решении. 
Другими словами, это итог уголовного преследования, изло-
женный в виде решения в законом предусмотренном процес-
суальном акте.

Такой подход к пониманию обвинения, как представляет-
ся, позволяет уйти от многозначности содержания категории 
«обвинение», которая присуща доктрине уголовного процесса. 
Несколько смыслов в это понятие вкладывали различные ученые. 
Например, некоторые из них обозначали обвинение как совокуп-
ность процессуальных действий, направленных на изобличение 
в совершении преступления лица, привлеченного к уголовной 
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ответственности1 [17]. Другие предметом обвинения считали 
утверждение о виновности обвиняемого в совершении престу-
пления2 [18], третьи видели в обвинении деятельность обвини-
теля, выступающего в суде в качестве стороны3 [19], еще часть 
представителей науки с обвинением связывала акт предъявления 
конкретному лицу постановления о привлечении к уголовной от-
ветственности [8, с. 18].

Разбросу мнений о сущности обвинения, думается, до сих 
пор способствует современная законодательная техника. Непо-
следовательность законодателя, который во многих случаях 
смешивает понятия «обвинение» и «уголовное преследование», 
объединение этих дефиниций в специальной и учебной литера-
туре мешают проводить четкое разграничение самостоятельных 
категорий уголовного процесса  — «обвинение» и «уголовное 
преследование».

Законодатель, например, закрепляет эти явления уголовного 
процесса как идентичные в п. 45 ст. 5 УПК РФ, когда, раскрывая 
понятие сторон, указывает на участников уголовного судопроиз-
водства, выполняющих на основе состязательности функцию об-
винения, подкрепляя идентичность этого понятия уточнением в 
скобках на уголовное преследование. Такое уточнение приводит 

1	См. также: Фаткуллин, Ф. Н. Изменение обвинения. — Москва, 
1971. — С. 8–11; Зинатуллин, З. З. Уголовно-процессуальные функции / 
З. З. Зинатуллин, Т. З. Зинатуллин. — Ижевск, 2002. — С. 51, 52, 55; Холо-
денко, В. Д. О совершенствовании правовой регламентации уголовного 
преследования и обвинения // Уголовно-процессуальный кодекс Рос-
сийской Федерации: год правоприменения и преподавания. — Москва, 
2004. — С. 238–239.

2	См. также: Фаткуллин, Ф. Н. Обвинение и судебный приговор. — 
Казань, 1965. — С. 29, 35, 39, 46; Давыдов, П. М. Обвинение в советском 
уголовном процессе. — Свердловск, 1974. — С. 5, 9,15; Джатиев, В. Об-
винение и защита // Российская юстиция. — 1995. — № 3. — С. 17; Зина-
туллин, З. З. Уголовно-процессуальные функции / З. З. Зинатуллин, Т. З. 
Зинатуллин. — Ижевск, 2002. — С. 51, 52, 55; Тушев, А. А. Прокурор в 
уголовном процессе Российской Федерации. — Санкт-Петербург, 2005.  
— С. 202–203.

3	См. также: Элькинд, П. С. Сущность уголовно-процессуального 
права. — Ленинград: Изд-во ЛГУ, 1963. — С. 60.
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к отождествлению самим законодателем разных по его же трак-
товке понятий уголовного процесса.

В учебной литературе функция обвинения чаще всего 
раскрывается как аналог или часть уголовного преследова-
ния. Так, в учебнике под редакцией профессора Ю. А. Ляхова 
сказано: «Функция обвинения или уголовного преследования 
включает в себя все уголовно-процессуальные действия, ко-
торые направлены на изобличение лица в совершении пре-
ступления, на привлечение его к уголовной ответственности, 
на установление всех обстоятельств совершенного преступле-
ния» [8, с. 18].

Авторы другого учебника «обвинение» признают лишь ча-
стью «уголовного преследования», утверждая, что «… понятие 
уголовного преследования шире понятия обвинения… Таким 
образом, понятие обвинения относится к этапам уголовного пре-
следования, когда субъект, его осуществляющий, располагает 
сведениями о лице, подозреваемом или обвиняемом в соверше-
нии преступления» [20, с. 94].

В научной литературе до сих пор также нет четкого представ-
ления о сущности обвинения и уголовного преследования, о са-
мостоятельности этих категорий уголовного процесса. Позволим 
себе пространную цитату из научной публикации профессора 
Е. А. Семенова и доцента Н. А. Моругиной, в которой излагается 
специфическое содержание как уголовного преследования, так 
и обвинения. «Как отмечалось ранее, — пишут указанные авто-
ры, — «уголовное преследование» носит собирательную структу-
ру и используется в трех значениях:

1)	 функция обвинения, при которой участники уголовного 
судопроизводства выполняют ее на основе принципа состяза-
тельности;

2)	 процессуальная деятельность в отношении конкретного 
лица, которая заключается в производстве отдельных следствен-
ных действий, направленных на собирание доказательств, для 
установления причастности конкретного лица к совершенному 
преступлению;

3)	 само производство по уголовному делу.
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Если переходить к сути содержания обвинения, то можно от-
метить, что это процессуальная деятельность, которая включает 
в себя следующие этапы:

1)	 возбуждение уголовного дела;
2)	 применение к подозреваемому, обвиняемому мер процес-

суального принуждения;
3)	 проведение всех необходимых следственных действий и 

иных процессуальных действий, направленных на установление 
истины по расследуемому уголовному делу» [21, с. 286].

Думается, что такое представление сущности обвинения 
очень далеко от законодательного определения этого поня-
тия.

Непоследовательны ученые и в других исследованиях 
этих категорий. Например, В. М. Харзинова и Г. Г. Небратенко 
в аннотации к своей публикации об обвинении как институте 
уголовного процесса нацеливают на то, что в статье ими рас-
крываются отличительные особенности функции обвинения и 
уголовного преследования. В самой статье они пишут: «… важ-
но иметь в виду, что функция уголовного преследования и об-
винение — это не тождественные понятия, поскольку катего-
рия “уголовное преследование” шире понятия “обвинение”». А 
в конце своего труда авторы указывают следующее: «С учетом 
вышеизложенного следует отметить, что институт обвинения 
является центральным в уголовном процессе и должен рас-
сматриваться вместе с уголовным преследованием как единое 
целое» [1, с. 52, 53, 55].

Несмотря на авторитет процитированных авторов учебной 
и научной литературы, думается, что согласиться с преподнесе-
нием обвинения как вида или части уголовно-процессуальной 
деятельности нельзя. Обвинение — это не функция уголовного 
судопроизводства, это самостоятельное понятие (категория), 
представляющее собой утверждение, сформулированное в виде 
выводов фактического и правового характера на основе получен-
ных доказательств о наличии в деянии конкретного лица опреде-
ленного состава преступления и закрепленных в соответствую-
щем акте-решении. Такое заключение базируется на позиции 
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законодателя, вкладывающего в понятие «обвинение» (п. 22  ст. 
5 УПК РФ) и понятие «уголовное преследование» (п. 55 ст. 5 УПК 
РФ) совершенно разный смысл и тем самым обособляющего эти 
понятия как самостоятельные. Законодатель отделяет обвинение 
как утверждение и уголовное преследование как обвинитель-
ную деятельность, направленную на формирование обвинения 
(утверждения).

На понимание обвинения сугубо как обвинительного тезиса 
указывал А. В. Смирнов [22, с. 64], о необходимости такого раз-
граничения, вытекающего из уголовно-процессуального закона, 
все чаще говорят и другие авторы1 [23].

В этой связи представляется целесообразным более чет-
ко обозначить в УПК РФ понятие «обвинение», потому как, 
несмотря на законодательное закрепление этой категории, 
в доктрине уголовного процесса в это понятие продолжают 
вкладывать несколько смыслов. С целью исключения рас-
ширительного толкования обвинения и его разграничения с 
таким понятием, как уголовное преследование, предлагается 
закрепить следующее понятие обвинения: это содержащееся 
в процессуальном акте утверждение органов уголовного судо-
производства о совершении лицом преступления, предусмо-
тренного действующим уголовным законом, и выдвинутое в 
порядке, установленном уголовно-процессуальным законода-
тельством.

Предложенное понимание обвинения, содержанием ко-
торого выступает формулирование выводов фактического 
и правового характера на основе полученных доказательств 
путем мыслительной оценочной деятельности и закрепление 
этих выводов в соответствующем акте-решении, исключает 

1	См. также: Малахова, Л. И. Уголовно-процессуальная деятель-
ность: автореферат диссертации на соискание ученой степени кандидата 
юридических наук. — Воронеж, 2002. — С. 14; Васильева, Е. Г. Правовые 
и теоретические проблемы прекращения уголовного преследования и 
производства по уголовному делу. — Москва, 2006. — С. 33–34; Еф-
ремова, Н. П. Привлечение в качестве обвиняемого / Н. П. Ефремова, 
В. В. Кальницкий. — Омск, 2007. — С. 43–44.
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возможность относить его к одной из основных функций уго-
ловного судопроизводства. Поскольку обвинение представля-
ет собой результат уголовно-процессуальной деятельности, 
сформулированный в акте-решении, а не саму деятельность, 
функцией уголовного судопроизводства следует признать уго-
ловное преследование, которое в п. 55 ст. 5 УПК РФ так и опре-
деляется  — процессуальная деятельность, осуществляемая 
стороной обвинения в целях изобличения подозреваемого, 
обвиняемого в совершении преступления. В этой связи под-
держиваем встречающиеся предложения о том, чтобы в части 
2 статьи 15 УПК РФ словосочетание «функция обвинения» за-
менить на «функцию уголовного преследования», а в пункте 
45 статьи 5 УПК РФ исключить стоящее перед скобками слово 
«обвинение», оставив вместо него имеющееся словосочетание 
«уголовное преследование».
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Аннотация. Многие ученые-криминалисты, которые зани-
мались рассмотрением противодействия расследованию пре-
ступлений, большее внимание акцентировали на понятии, 
способах, приемах, видах и формах противодействия рассле-
дованию преступлений, а вот субъекты рассматривались не-
достаточно основательно, а если быть более точным, субъ-
екты вытекали из определений противодействия расследова-
нию из квалификации, из способов и приемов. Однако многие 
ученые обратили внимание на то, что субъекты противо-
действия являются самостоятельной категорией, определив 
их перечень и группы.

Ключевые слова: противодействие расследованию; способы; 
приемы виды; субъекты; классификация; группы.

О субъектах противодействия при расследовании престу-
плений начали говорить относительно недавно, примерно в 90‑х 
года прошлого столетия. Первыми, кто параллельно с противо-
действием, как деятельностью, организацией этого процесса и 

К ВОПРОСУ О КЛАССИФИКАЦИИ  
СУБЪЕКТОВ ПРОТИВОДЕЙСТВИЯ  

ПРИ РАССЛЕДОВАНИИ ПРЕСТУПЛЕНИЙ
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условиями, были В. Н. Карагодин и С. Ю. Журавлева, которые 
рассмотрели субъектов противодействия, именно как субъектов 
[4, c. 197]. Многие ученые-криминалисты, которые занимались 
вопросом о рассмотрении противодействия расследованию пре-
ступлений, большее внимание акцентировали на понятии, спо-
собах, приемах, видах и формах противодействия расследованию 
преступлений, а вот субъекты рассматривались недостаточно 
основательно, а если быть точнее, субъекты вытекали из опре-
делений противодействия расследованию, из квалификации, из 
способов и приемов.

Р. С. Белкин, со своей позицией относительно к кругу субъек-
тов противодействия расследованию преступлений, нашел отра-
жение в трудах многих других ученых-криминалистов, таких как 
С. В. Дубровина, И. В. Тишутиной, А. Б. Петруниной и многими 
другими [1, c. 246].

Они выделяют перечень субъектов, который мы можем 
встретить в уголовно-процессуальном законодательстве и ряде 
других нормативно-правовых актов. Этот перечень характери-
зуется как традиционный, то есть он подходит для любого вида 
преступной деятельности, и в него включается подозреваемый, 
обвиняемый, его родственники и близкие, защитник, свидетель, 
потерпевший, понятой, специалист, эксперт, переводчик, следо-
ватель, прокурор, дознаватель [6, c. 88]. Перечень не исчерпыва-
ющий и может увеличиваться или уменьшаться в зависимости 
от конкретно сложившейся ситуации. В зависимости от стоя-
щих перед ними задач и осуществляемых функций их можно 
разделить на:

—	 1 группа — это лица, интересы которых затрагиваются в 
уголовном производстве;

—	 2 группа — государственные органы и должностные лица, 
которые осуществляют производство по уголовному делу;

—	 3 группа — лица, представляющие или защищающие ин-
тересы участников;

—	 4 группа — иные лица.
В первую группу субъектов противодействия расследова-

нию входят: лицо, задержанное в порядке ст. 91 УПК РФ, — об-
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виняемый (подозреваемый), потерпевший, частный обвинитель. 
Эти лица традиционно рассматриваются в качестве субъектов 
противодействия расследованию преступлений, так как данные 
участники располагают информацией о совершенном преступле-
нии, являются их непосредственными участниками, располагают 
сведениями и доказательствами. Эта группа субъектов, как ника-
кая другая, заинтересована в определенных итогах расследования 
преступления, и у них имеются сильная мотивация и основания 
для активных действий в этой связи.

Отдельного внимания требуют такие лица, как задержанные 
в порядке ст. 91 УПК РФ, — обвиняемый (подозреваемый). Ука-
занные лица, как правило, как никто другой обладают опреде-
ленными навыками и осведомлены об особенностях работы пра-
воохранительных органов, так как «встреча» происходит уже не 
впервые, также помогает полученный в местах лишения свободы 
опыт. Это все используется для сокрытия следов преступления, 
для выбора манеры поведения на следствии, провокации кон-
фликта со следователем, отказа от дачи показаний, воздействия 
на свидетелей на очных ставках и других следственных действиях 
и многое другое.

Другим немаловажным субъектом противодействия рассле-
дованию может быть потерпевший (частный обвинитель), даже 
несмотря на то, что потерпевший, по правилу, это лицо, которое 
находится на стороне правоохранительных органов и обладает 
особенностью процессуального статуса; оно заинтересовано в 
привлечении виновного лица к уголовной ответственности и ис-
ходе уголовного дела в целом. Грань между потерпевшим как объ-
ектом противодействия расследованию преступления и потер-
певшим как субъектом весьма условна. Переход потерпевшего из 
объекта противодействия расследования в статус субъекта про-
тиводействия расследованию преступления возможен на любом 
этапе расследования уголовного дела. Зачастую это происходит 
из-за оказываемого на потерпевшего физического, психическо-
го, а также иного воздействия, как на самого потерпевшего, так 
и на его родных и близких. И в этой ситуации для потерпевшего 
стоит уже задача не привлечения виновного лица к уголовной от-
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ветственности, а исключить риски и угрозы в адрес себя и своих 
родных и близких.

Ко второй группе субъектов противодействия расследова-
нию относятся государственные органы и должностные лица, 
которые осуществляют производство по уголовному делу [7, 
c.  24]: судья; прокурор; следователь (дознаватель); руководи-
тель следственного органа (начальник органа (подразделения) 
дознания).

Данная группа представляет наибольшую опасность, так как 
эффективность их противоправных действий очень высока и, 
если их деятельность осуществляется с целью противодействия 
расследованию преступления, то это будет трудно преодолимым 
препятствием в противодействии расследования  — это явля-
ется весомой отличительной особенностью от других субъек-
тов противодействия расследованию. Должностное положение, 
властные полномочия, знания различных правовых нюансов, 
непосредственное участие в движении дела, обладание большим 
количеством информации по уголовному делу, право выносить 
различного рода решения, — все это может сказываться на рас-
следовании преступлений.

Противодействие со стороны следователя уже изучено до-
статочно широко, а вот противодействие судьи, прокурора или 
руководителя следственного органа недостаточно полно. Харак-
терными признаками, которые свидетельствуют о противодей-
ствии расследованию со стороны руководителя следственного 
органа, могут выражаться в явном несоответствии принимаемо-
го решения требованиям руководства, стремление навязать за-
ранее ошибочную версию, передача уголовного дела другому сле-
дователю без оснований, отказ в проведении тех или иных след-
ственных действий и др. Так как следователь, хоть и находится по 
закону в процессуальной самостоятельности и независимости от 
руководителя следственного органа, и он в отношении следовате-
ля может реализовывать те или иные властные полномочия, ока-
зывать на него давление, то есть речь в подобных случаях может 
идти о конфликте между руководителем следственного органа и 
следователем.
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Такого вида конфликты в научной литературе разделяют на 
явные и неявные [9, c. 69].

Противодействие расследованию, оказываемое прокурором 
имеет значительную силу, так как прокурор, обладая довольно 
весомым объемом полномочий, и также одним из условий вполне 
может являться его процессуальная независимость, прокурор 
может оказывать противодействие порядку расследования, его 
движению, также он может оказывать то или иное влияние на 
следователя, на доказательственную базу и др.

Если говорить, например, о преступлениях, совершаемых груп-
пой лиц, то противодействие расследованию со стороны прокурора 
может носить продолжительный, длящийся характер, тем самым 
порождать еще более тяжкие последствия. Также стоит отметить 
немаловажный фактор, что прокурор помимо стадии досудебно-
го разбирательства, на котором он выступает надзирающим орга-
ном, еще и выступает в качестве государственного обвинителя на 
стадии судебного разбирательства, который в рамках противодей-
ствия расследования вполне обосновано и на «законных» основа-
ниях, может отказаться от предлагаемого обвинения, что приведет 
к тому, что обвиняемое лицо избежит уголовной ответственности 
или же данная деятельность приведет к смягчению наказания.

К третьей группе субъектов противодействия расследова-
нию относят защитника, и законных представителей потерпев-
шего, подозреваемого, обвиняемого.

Особое внимание хочется уделить защитнику, ведь это само-
стоятельный субъект противодействия расследованию, поскольку 
по роду своей деятельности он различными способами, средства-
ми и методами стремится смягчить или вовсе увести своего под-
защитного от уголовного наказания, что естественно и будет пре-
пятствовать установлению истины [5, c. 81]. На наш взгляд, защит-
ник — это явно выраженный субъект законного противодействия 
расследованию преступлений. Можно сказать, это легализован-
ный субъект противодействия расследованию, так как он вполне 
законными способами всячески будет стараться препятствовать 
установлению истины и полной картины преступления. Его дея-
тельность прямо направлена на отыскание каких-либо неточно-
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стей, ошибок, неправильных классификаций, пробелов в законо-
дательстве и т. п. Деятельность защитника, как государственного, 
так и частного можно назвать «постоянно противодействующей 
расследованию». Но, помимо законного противодействия, защит-
ник может пользоваться и незаконными способами, и приемами 
противодействия расследованию, например, фальсификация экс-
пертиз, подкуп государственных служащих, использование соб-
ственных связей с правоохранительными органами и др.

Субъектом противодействия расследованию преступлений, 
совершенных группой лиц, может быть законный представитель. 
Чаще всего он будет участником уголовного процесса в рамках 
допроса несовершеннолетнего обвиняемого (подозреваемого). 
Ученые-криминалисты выделяют пассивную и активную форму 
участия. Если с пассивной все более или менее понятно, то вот ак-
тивная форма представляет больший при противодействии рас-
следованию. Если говорить об активной форме противодействия, 
то в большинстве ситуациях, как правило, между следователем и 
законным представителем возникает конфликтная ситуация, в 
ходе которой законный представитель нарушает порядок прове-
дения того или иного следственного действия, не говоря об ока-
зываемом влиянии на поведение несовершеннолетнего до начала 
следственных действий, на то, что он должен говорить на самом 
следственном действии. Помимо этого, законный представитель 
комментирует вопросы следователя, подает различного рода жа-
лобы на действия участников следственного действия, активно 
пытается трактовать показания несовершеннолетнего, оказыва-
ет влияние на свидетелей, выражая им угрозы и т. п.

Четвертая группа включает в себя следующих субъектов 
противодействия расследованию: свидетеля, эксперта (специа-
листа), переводчика, понятого, секретаря судебного заседания, 
а также лиц, не имеющих прямого отношения ни к совершению 
преступления, ни к расследованию (СМИ, коррумпированные 
представители власти и т. п.) [2, c. 79].

Свидетель, как субъект противодействия расследованию, может 
быть то лицо, которое, ссылаясь на то, что не желает сотрудничать с 
правоохранительными органами ввиду своей занятости на работе, 
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боязни того, что его начнут «приглашать» в различные органы для 
дачи объяснений по тому или иному событию, просто нежелание 
сотрудничать с правоохранительными органами и предоставлять 
им какую-либо информацию (лжесвидетельствовать), или же лицо 
вовсе запугано подозреваемым (обвиняемым) и иными лицами, за-
интересованными в оказании противодействия расследованию.

Эксперт, специалист и иные лица, которые включаются в 
процесс расследования преступления, на субъекты этой подка-
тегории воздействуют по тем же мотивам и теми же способами, о 
чем и говорилось ранее.

Одним из способов противодействия, которые распростра-
нены со стороны экспертов это затягивание дачи результатов экс-
пертизы — заключения эксперта или же предоставление ложного 
заключения эксперта. За последнее время чаще стали фигуриро-
вать в расследованиях уголовного дела заведомо ложные заклю-
чения экспертов, которые возникают из-за недобросовестности 
эксперта, его подкупе или по иным мотивам и обстоятельствам. 
Так, например, уголовное дело о халатности в отношении судме-
дэксперта возбудили в Кировской области, который «нашел» ал-
коголь в крови шестилетнего ребенка (0,51 промилле), аналогич-
ный случай произошел в подмосковной Балашихе, где судебный 
эксперт «обнаружил» в крови шестилетнего ребенка 2,7 промил-
ле алкоголя, это примерно около 300 г водки. 

Кроме того, предлагается выделять обособленных субъектов, 
которые не имеют отношение к процессу совершения преступле-
ния и его расследования. Сюда входят представители СМИ, ор-
ганов власти и управления и др. На сегодня СМИ играют нема-
ловажную роль. Но есть возможность, что в СМИ, освещая оче-
редное громкое дело, по которому еще ведется следствие, могут 
нанести непоправимый ущерб расследованию. В первую очередь 
может оглашаться информация о лицах, участвующих в расследо-
вании (свидетелях, потерпевшем). Любая малейшая информация 
о месте работы, семейном положении может поставить под угрозу 
безопасность участников, что в конечном счете может быть ис-
пользовано заинтересованными в противодействии следствию 
лицами, которые смогут обнаружить этих лиц известными спо-
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собами и приемами противодействия расследованию воздейство-
вать на них. Нередко журналисты проводят собственные рассле-
дования, в которых может оглашаться тайна следствия, но, чтобы 
не попадать под ответственность, представители СМИ чаще всего 
делаю поправку на то, что информация получена из источника в 
правоохранительных органах.

Таким образом, круг участников расследования в качестве 
субъектов противодействия достаточно широк, и это серьезно 
усложняет выявление, преодоление и нейтрализацию противо-
действия расследованию. Знание следователем различных класси-
фикаций субъектов, их возможностей противодействия расследо-
ванию преступлений, является важной основой для дальнейшей 
разработки криминалистических средств и методов выявления, 
а также эффективного преодоления и предотвращения противо-
действия на различных этапах расследования уголовного дела, что 
должно способствовать улучшению качества расследования.
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Abstract. Many criminologists who dealt with the issue of countering the in-
vestigation of crimes focused more attention on the concept, methods, tech-
niques, types and forms of countering the  investigation of crimes, but the 
subjects were not considered thoroughly enough, or to be more precise, the 
subjects followed from the definitions of countering the  investigation from 
qualifications, from methods and techniques. However, many scientists have 
drawn attention to the fact that the subjects of counteraction are an inde-
pendent category, having defined the list and their groups.
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Аннотация. В данной статье исследуется опыт европейских 
стран по применению института деятельного раскаяния как 
основания освобождения от уголовной ответственности. 
Анализируется законодательство Германии, Франции, Ита-
лии, Австрии и других европейских государств. Показана пра-
вовая природа деятельного раскаяния, условия его применения 
и место в системе уголовного права. На основе результатов 
исследования даны рекомендации по совершенствованию уго-
ловной политики в сравнительно-правовом аспекте.

Ключевые слова: деятельное раскаяние; уголовная ответ-
ственность; европейский опыт; уголовное право; освобождение 
от ответственности.

Институт деятельного раскаяния представляет собой одно из 
важнейших проявлений принципов гуманизма и справедливости 
в современном уголовном праве. Этот правовой механизм по-
зволяет освободить от уголовной ответственности лиц, которые 
после совершения преступления проявили активную позицию 
по возмещению причиненного вреда и содействию правосудию.  

ОПЫТ СТРАН ЕВРОПЫ  
ПО ПРИМЕНЕНИЮ ДЕЯТЕЛЬНОГО РАСКАЯНИЯ  

В КАЧЕСТВЕ ОСНОВАНИЯ ОСВОБОЖДЕНИЯ  
ОТ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ
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Европейский опыт применения деятельного раскаяния отлича-
ется многообразием подходов и богатой правоприменительной 
практикой, что делает его изучение особенно актуальным для со-
вершенствования национальных уголовно-правовых систем.

Деятельное раскаяние является общим основанием осво-
бождения от уголовной ответственности в государствах СНГ 
(кроме Киргизии), КНР, Латвии, Монголии, Республике Корея. 
При этом применительно к отдельным видам преступлений 
(как правило, это тяжкие преступления против государства и 
общественной безопасности, например, шпионаж или террори-
стический акт) нормы о деятельном раскаянии встречаются в 
законодательстве Австрии, Германии, Испании, Италии, Фран-
ции, Швейцарии.

Актуальность исследования европейского опыта обусловле-
на необходимостью понимания различных моделей правового 
регулирования института деятельного раскаяния, их эффектив-
ности в борьбе с преступностью и возможностей адаптации луч-
ших практик в национальном законодательстве.

Европейская правовая система характеризуется различными 
подходами к пониманию и применению института деятельного 
раскаяния. В этой работе различные аспекты вины и виновности, 
активного покаяния рассматривались сквозь призму реализо-
ванных норм, доктрины права и правотворчества. Основопола-
гающим принципом является стремление к восстановительному 
правосудию и предоставлению правонарушителю возможности 
исправить последствия своих действий.

Институт деятельного раскаяния в законодательстве, как 
правило, отражает стремление государства уменьшить расходы, 
связанные с расследованием и рассмотрением дела независимо 
от того, реально ли раскаяние преступника. Это подчеркивает 
практический характер института, который служит не только гу-
манистическим целям, но и соображениям судебной экономии.

В европейской традиции деятельное раскаяние рассматри-
вается как активное посткриминальное поведение, направлен-
ное на минимизацию общественной опасности деяния и его по-
следствий. Важным аспектом является добровольность такого 
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поведения — лицо должно самостоятельно принять решение о 
сотрудничестве с правоохранительными органами и возмеще-
нии ущерба.

Германия представляет собой яркий пример применения ин-
ститута активного раскаяния (Tätige Reue) в континентальной 
правовой системе. Tätige Reue является основанием прекращения 
или смягчения наказания в немецком уголовном праве. В прин-
ципе, активное раскаяние предполагает, что преступник хочет 
дистанцироваться от своего деяния после того, как он совершил 
свой проступок.

Немецкое уголовное законодательство содержит специаль-
ные нормы о деятельном раскаянии для различных категорий 
преступлений. Преступления, которые в случае активного раска-
яния предлагают преступнику перспективу смягчения или при-
остановления приговора, включают, в частности, преступления 
против существования Федеративной Республики Германии.

Так, анализ положений о назначении наказания, содержа-
щихся в абз. 2 § 46 Общей части УК ФРГ, показывает, что при 
определении вида и размера наказания, судом учитывается 
положительное послепреступное поведение лица, стремление 
загладить причиненный вред, достигнуть согласия с потерпев-
шим [1, с. 44].

Основное условие, которое ставит законодатель в абз. 1 
§  49  УК ФРГ, заключается в том, чтобы суд не выходил за ми-
нимальные пределы наказания при его смягчении. Для этого в 
отношении смягчения наказания действуют следующие прави-
ла: «…1) пожизненное лишение свободы заменяется лишением 
свободы на срок не менее трех лет; 2) при лишении свободы на 
определенный срок следует назначать наказание максимум до 
трех четвертей предусмотренного максимального срока. При де-
нежном штрафе то же самое действует относительно максималь-
ной суммы дневных ставок; 3) повышенный минимальный срок 
наказания в виде лишения свободы снижается: в случае мини-
мального срока от десяти или пяти лет — на два года; в случае 
минимального срока от трех или двух лет — на шесть месяцев; 
в случае минимального срока от одного года — на три месяца; в 
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остальных случаях — на установленный законом минимальный 
срок» [1, с. 45].

В абз. 2 § 49 УК ФРГ законодатель предоставляет суду воз-
можность снизить наказание до установленного законом мини-
мального срока соответствующего вида наказания или заменить 
наказание в виде лишения свободы денежным штрафом, в том 
случае, если суд может на основе закона, отсылающего к настоя-
щему предписанию, снизить меру наказания по своему усмотре-
нию [1, с. 46].

Свою конкретизацию вышеуказанная общая норма, устанав-
ливающая пределы смягчения наказания в связи с деятельным 
раскаянием, находит в нормах Особенной части УК ФРГ, приме-
нительно к конкретным видам уголовных правонарушений. Так, 
например, § 239 а данного Кодекса предусматривает ответствен-
ность за похищение человека с целью вымогательства (лишение 
свободы на срок не менее десяти лет). В то же время в абз. 4 §239-а 
УК ФРГ делается следующая оговорка: «Суд может смягчить на-
казание на основании абз. 1 § 49, если исполнитель, отказавшись 
от желаемого вознаграждения, отпускает жертву в ее семью. Если 
этот результат наступает без участия исполнителя, то является до-
статочным его настойчивого усилия для достижения этого резуль-
тата». Таким образом, в соответствии с п. 3 абз. 1 § 49 УК ФРГ лише-
ние на срок не менее десяти лет снижается на два года [1, с. 48–49].

Особенностью УК ФРГ является наличие в нем норм об 
освобождении от наказания, в связи с деятельным раскаянием, 
в сочетании со смягчением наказания. К примеру, в § 46 а дан-
ного УК суду предоставляется право освобождать от наказания 
(«отказаться от наказания») или смягчать его в том случае, «если 
лицо, совершившее преступное деяние: 1) прилагая усилия для 
обеспечения компенсации потерпевшему (компенсация преступ-
ник — потерпевший), полностью или частично возмещает вред, 
причиненный своим деянием; 2) в том случае, если возмещение 
вреда требует от него существенных личных затрат или отказа 
от чего-либо, полностью или частично возмещает потерпевше-
му вред, … если за совершение уголовно-правового деяния не 
предусмотрено более суровое наказание, чем лишение свободы 
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на срок до одного года или денежный штраф до 360 дневных ста-
вок» [1, с. 50].

В нормах, регламентирующих освобождение от наказания в 
связи с деятельным раскаянием, в сочетании со смягчением нака-
зания, указывается лишь на возможность такого освобождения. 
Окончательное решение вопроса законодатель переуступает ор-
ганам правосудия, которые, применяя указанные нормы, должны 
исходить из полной и всесторонней оценки всех обстоятельств 
совершенного уголовного правонарушения. Этот вывод под-
тверждается и анализом некоторых норм Особенной части УК 
ФРГ (абз. 1 § 83 а, абз. 6 § 129, §§ 306 е, 330b). Все перечисленные 
нормы, за исключением одной (абз. 6 § 129 УК ФРГ), озаглавлены 
законодателем, как «Деятельное раскаяние» [1, с. 43].

Например, абзацы 1–4 § 129 УК ФРГ определяют уголовную 
ответственность за создание преступных сообществ. Но в соот-
ветствии с абз. 6 § 129 данного Кодекса суд может смягчить нака-
зание за совершение данного деяния по своему усмотрению (абз. 
2 §  49) или отказаться от наказания по данной норме вообще, 
«если лицо: 1) добровольно и настойчиво прилагает усилия для 
предотвращения дальнейшего существования сообществ или со-
вершения соответствующего его целям уголовного правонару-
шения; 2) добровольно сообщает соответствующему органу все, 
что оно знает, настолько своевременно, что преступное деяние, 
о планировании которого ему известно, еще может быть предот-
вращено; если лицо достигает цели предотвращения дальнейше-
го существования сообществ или эта цель достигается без его 
усилия, то данное лицо не наказывается».

Определенный интерес вызывает порядок назначения на-
казания с учетом деятельного раскаяния, предусмотренным в 
§ 330b УК ФРГ, который распространяется на такие преступле-
ния, как создание шума и сотрясений, высвобождение неионизи-
рованных лучей (абз. 2 § 325 а УК ФРГ), незаконное обращение с 
радиоактивными веществами и другими опасными материалами 
и ресурсами (абз. 1–3 §§  326, 328  УК ФРГ) и т. д. При назначе-
нии наказания лицу, совершившему перечисленные деяния, суд, 
на основании абз. 1 § 330-b анализируемого УК «может смягчить 
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наказание по своему усмотрению (абз. 2 § 49) или отказаться от 
наказания по данной правовой норме, если исполнитель добро-
вольно предотвращает опасность или устраняет содеянное им, 
прежде чем наступил значительный вред…» [1, с. 49].

В германской правовой доктрине деятельное раскаяние рас-
сматривается как проявление изменения внутренней позиции 
преступника по отношению к совершенному деянию. При этом 
важное значение имеет временной аспект — раскаяние должно 
проявиться до определенного момента в развитии событий, как 
правило, до завершения преступления или до его обнаружения 
компетентными органами.

Германский подход характеризуется дифференцированным 
применением института в зависимости от категории преступле-
ния. Особое внимание уделяется преступлениям против государ-
ственной безопасности, где активное раскаяние может служить 
важным инструментом профилактики терроризма и экстремизма.

Французская правовая система также знает институт актив-
ного раскаяния (repentir actif), который имеет свои особенности 
по сравнению с германской моделью. Уголовное право предлага-
ет топическую иллюстрацию, до такой степени, что можно было 
бы вызвать в позитивном праве традицию, касающуюся стату-
са раскаявшихся. Активное раскаяние автора или соучастника 
правонарушения может, в действительности, повлечь за собой 
уменьшение или освобождение от наказания.

Во французском праве деятельное раскаяние понимается не 
только как моральная категория, но и как правовой институт с 
четкими юридическими последствиями

Во многом схожий с германским законодательством подход 
к регламентации института деятельного раскаяния во Франции. 
Институт деятельного раскаяния в УК Франции имеет несколько 
разобщенную (децентрализованную) форму. В Общей части УК 
отсутствует единая норма, определяющая деятельное раскаяния 
с указанием всех его признаков. Отдельные признаки деятельно-
го раскаяния предусмотрены среди прочих оснований освобож-
дения от уголовной ответственности или ее смягчения. К числу 
таких признаков деятельного раскаяния в уголовном законода-



— 122 —

Уголовное право, процесс и криминалистика:  
теория и проблемы практики в условиях современности

тельстве Франции относятся возмещение причиненного ущерба, 
прекращение вредных последствий, вызванных преступным дея-
нием (ст. 132–59) [2, с. 57].

Институт деятельного раскаяния находит свое отражение 
также в нормах Особенной части УК Франции, применительно к 
отдельным составам уголовных правонарушений. В частности, в 
случае освобождения похищенного лица или лица, незаконно ли-
шенного свободы, до истечения семи полных суток с момента со-
вершения уголовного правонарушения, виновному лицу грозит 
наказание в виде лишения свободы сроком на 5 лет. В то же время 
при отсутствии данного смягчающего обстоятельства наказание 
предусматривает 20 лет лишения свободы (ст. 224–1). Также, со-
гласно ст. 422–1 УК Франции, лицо, участвовавшее в подготовке 
террористического акта, в обязательном порядке освобождается 
от уголовной ответственности при условии предотвращения дан-
ного преступления, раскрытия других участников террористи-
ческой деятельности (соучастников), а также устранения иных 
вредных последствий [3, с. 151, 222–224, 355, 364].

Определенный научный интерес представляет институт дея-
тельного раскаяния в УК Австрии. Несмотря на то, что в основе 
австрийского уголовного законодательства лежит классическая 
германская правовая доктрина, отдельные положения УК Ав-
стрии все же отличаются от аналогичных правовых институтов 
УК ФРГ. Институт деятельного раскаяния в данном случае не 
стал исключением.

Институт деятельного раскаяния в УК Австрии, на наш 
взгляд, является достаточно разработанным. Отличительными 
его чертами являются гибкая система поощрительных норм от-
носительно деятельного раскаяния, представленная как в статьях 
Общей, так и Особенной части УК.

В § 34 Общей части УК Австрии к числу признаков деятель-
ного раскаяния, особо смягчающих ответственность, относятся 
«настойчивое стремление лица возместить причиненный пре-
ступлением вред, либо предотвратить или уменьшить действие 
вредных последствий преступления», «возмещение третьими 
лицами вреда, причиненного преступлением». § 41-а предусмо-
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трено чрезвычайное смягчение наказания при условии сотруд-
ничества со следственными органами. В этом случае виновному 
может быть назначено более мягкое наказание, чем предусмотре-
но санкцией соответствующей статьи, либо он может быть осво-
божден от уголовной ответственности [2].

В Особенной части УК Австрии из имеющихся 25 разделов 
6 разделов предусматривают специальные параграфы с названи-
ем «Деятельное раскаяние» (§ 165-а, 167, 183-b, 226, 240, 245, 247, 
291, 292-b, 294, 296).

Например, в разделе 6  УК Австрии «Преступления против 
чужого имущества», в § 167 закреплены положения о деятельном 
раскаянии. Это перечень вполне определенных и понятных ви-
новному действий: явка с повинной, добровольное возмещение 
ущерба (единовременно либо на договорных условиях с потер-
певшим в течение определенного времени) [4, с. 215]. Примеча-
тельно то, что суд вправе освободить от ответственности или 
смягчить наказание как при наличии совокупности нескольких 
признаков деятельного раскаяния, так и при наличии одного зна-
чительного признака (например, при полном единовременном 
возмещении ущерба). Несмотря на свойственную австрийской 
юридической технике тщательность и доскональность в описа-
нии правовых норм, также следует отметить достаточно широ-
кий момент судебного усмотрения при принятии решений в во-
просах деятельного раскаяния.

Уголовный кодекс Польши содержит ряд норм, регламенти-
рующих чрезвычайное смягчение наказания в связи с деятель-
ным раскаянием. Так, например, согласно § 2 ст. 15 и § 2 ст. 22 УК 
Польши «суд может применить чрезвычайное смягчение нака-
зания в отношении лица, добровольно старавшегося предотвра-
тить последствие, являющееся признаком состава запрещенного 
действия». Необходимо отметить, что в разделе  VI УК Польши 
закрепляется принцип назначения наказания, на основании ко-
торого суд особо учитывает личность исполнителя, его поведе-
ние после совершения преступления, в особенности стремление 
загладить причиненный вред или в иной форме удовлетворить 
общественное чувство справедливости (§  2  ст. 53  УК Польши). 
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Также об этом свидетельствует § 2 ст. 60 данного Кодекса, в ко-
тором закрепляется возможность применения чрезвычайного 
смягчения наказания, когда вред был заглажен виновным, а так-
же, если виновный стремился возместить вред или предотвра-
тить его. Более того, в § 3 ст. 60 УК Польши предусматривается 
применение чрезвычайного смягчения наказания или условий 
отсрочки его исполнения в отношении исполнителя, взаимодей-
ствовавшего с другими соучастниками преступления, если рас-
кроет правоохранительным органам сведения, касающиеся лиц, 
участвующих в совершении деяния, а также существенные об-
стоятельства его совершения [5, с. 12].

В § 4 ст. 60 УК Польши закреплен аналогичный способ сти-
мулирования, но уже в отношении «исполнителя преступления, 
который независимо от показаний, данных по своему делу, рас-
крыл органу преследования преступлений и сообщил о ранее 
неизвестных этому органу важных обстоятельств преступления, 
за которое предусматривается наказание лишением свободы на 
срок свыше 5 лет». Следует отметить, что «суд может отказаться 
от назначения наказания в случае, указанном в § 3 ст. 60 данно-
го УК, особенно если… переданные им сведения способствовали 
предотвращению другого преступления» [5, с. 15; 6].

Также УК Польши содержит ряд норм, предусматриваю-
щих отказ от назначения наказания или освобождения от уго-
ловной ответственности в связи с деятельным раскаянием. 
К примеру, § 8  ст. 299 раздела ХХХVI данного Кодекса «Пре-
ступления в сфере экономики» говорит о неприменении на-
казания к лицу, совершившему «прием, передачу или вывоз за 
границу платежных средств, ценных бумаг или иных валют-
ных ценностей…», при условии «добровольного раскрытия 
правоохранительным органам сведений, касающихся лиц, уча-
ствующих в совершении преступления, а также обстоятельств 
его совершения, если это предотвратило совершение другого 
преступления». При этом предусмотрено и применение судом 
чрезвычайного смягчения такого наказания, «… если испол-
нитель предпринимал усилия, направленные на раскрытие 
этих сведений и обстоятельств».
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Перечень обстоятельств, составляющих деятельное раская-
ние; обстоятельств, смягчающих уголовную ответственность и на-
казание, в зарубежном законодательстве определен по-разному.

К примеру, по УК Испании деятельное раскаяние включает 
такие характерные признаки, как добровольное (непринудитель-
ное) признание лица в совершенном или готовящемся престу-
плении, возмещение причиненного ущерба и устранение иных 
вредных последствий преступления. При этом наличие неко-
торых из указанных признаков или их общей совокупности не 
обязывает суд к освобождению лица от уголовной ответствен-
ности, а дает такое право с учетом иных обстоятельств дела. 
Так, при наличии признаков деятельного раскаяния лицо может 
быть освобождено от уголовной ответственности, освобождено 
от наказания либо меры уголовной ответственности могут быть 
смягчены [7, с. 160].

Учитывая вышеизложенное, во‑первых, рассмотрим преде-
лы влияния деятельного раскаяния на наказуемость преступле-
ний путем смягчения наказания в УК Испании. Этот вопрос 
удачно регламентирован в ст. 66 данного Кодекса. Согласно этой 
норме Суды или Трибуналы в случае наличия смягчающих об-
стоятельств (в том числе деятельного раскаяния), должны при-
менять следующие правила при назначении наказания: 1) если 
имеются и смягчающие, и отягчающие обстоятельства, наказание 
индивидуализируется, назначается в соответствии с учетом лич-
ности преступника и степени тяжести деяния, что указывается в 
приговоре; 2) если имеется одно или несколько смягчающих об-
стоятельств, наказание назначается по нижнему пределу соглас-
но санкции статьи; 3) если имеется два или более смягчающих 
обстоятельств, наказание может быть назначено существенно 
ниже его максимальных пределов, предусмотренных санкцией 
статьи, сообразно характеру и степени данных смягчающих об-
стоятельств [8, с. 288–289].

Отметим, что в УК Испании деятельное раскаяние является 
также основанием освобождения от уголовной ответственности 
только в случаях, специально предусмотренных соответствую-
щими статьями Особенной части данного УК.
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Так, к примеру, согласно ст. 427  УК Испании частное лицо 
освобождается от наказания за взяточничество (ст. 421 и ч. 2 ст. 
423  УК Испании), если оно случайно уступит домогательству с 
требованием подношения или подарка, совершенному должност-
ным лицом или государственным служащим и заявит об этом 
деянии должностному лицу, ответственному за расследование, 
до начала соответствующего производства, если со дня деяния 
прошло не более десяти дней.

В уголовном законодательстве Швейцарии деятельное рас-
каяние в большей степени представлено как обстоятельство, 
смягчающее ответственность и наказание. Освобождение от 
уголовной ответственности при деятельном раскаянии воз-
можно в исключительных случаях. В соответствии со ст. 22 УК 
Швейцарии под деятельным раскаянием понимаются действия 
лица, начавшего преступление, свидетельствующие о его отказе 
от доведения его до конца и направленные на предупреждение 
данного преступления и устранение всех связанных с ним вред-
ных последствий. Уголовное законодательство Швейцарии также 
предоставляет широкие полномочия суду в принятии решения 
об освобождении от ответственности либо ее смягчении в связи 
с деятельным раскаянием (ст. 66 УК Швейцарии) [9, с. 68].

Понятие деятельного раскаяния можно также встретить и 
в ст. 64 УК Швейцарии, закрепляющей перечень обстоятельств, 
смягчающих наказание. Судья на основании данной нормы мо-
жет смягчить наказание, если лицо «предпринимает деятельное 
раскаяние, а именно возмещает вред, поскольку от него это тре-
буется». Размеры такого смягчения определяются в ст. 65 данно-
го Кодекса («Случаи замены наказания»), где сказано, что «если 
судья находит возможным смягчить наказание, то он назначает 
вместо пожизненной каторжной тюрьмы  — каторжную тюрь-
му на срок не менее 10  лет; вместо каторжной тюрьмы с особо 
определенным минимальным сроком — каторжную тюрьму; вме-
сто каторжной тюрьмы — тюремное заключение от 6 месяцев до 
5 лет; вместо тюрьмы с особо определенным минимальным сро-
ком — тюремное заключение; вместо тюремного заключения — 
арест или штраф» [9, с. 75].
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Перечисленные общие правила смягчения наказания в свя-
зи с деятельным раскаянием распространяются на специальные 
нормы Особенной части УК Швейцарии. Так, согласно абз. 4 ст. 
185 данного Кодекса, в случае захвата заложника, «если лицо от-
казывается от принуждения и освобождает потерпевшего, то оно 
может быть наказано мягче (ст. 65)» [9, с. 78].

В Германии, Австрии, Бельгии, Испании, Италии положения об 
уголовно-правовом благоприятном режиме, предоставляемом рас-
каявшимся, содержатся либо в уголовном кодексе, либо в других за-
конах, содержащих уголовные положения. Это свидетельствует о си-
стемном характере регулирования института в европейском праве.

Французский опыт показывает важность процессуального 
аспекта деятельного раскаяния. Обвинение имеет возможность 
вести переговоры о различных соглашениях об отказе или ча-
стичном прекращении преследования в обмен на информацию 
от обвиняемого, в том числе, когда информация касается со
участника или сообщника.

Активное раскаяние является ключевым правовым инстру-
ментом, который в случае определенных правонарушений от-
крывает возможность избежать наказания и снять уголовную от-
ветственность путем активного возмещения ущерба.

Анализ европейского опыта показывает несколько основных 
моделей регулирования деятельного раскаяния.

Все рассмотренные европейские правовые системы призна-
ют важность института деятельного раскаяния как средства до-
стижения целей уголовного права. Деятельное раскаяние может 
выступать как основание полного освобождения от уголовной 
ответственности, либо как смягчающее ответственность обстоя-
тельство.

В общем правиле эти положения применимы только к опре-
деленным правонарушениям, часто ограничительно перечислен-
ным и ограниченным случаями организованной преступности. 
Это подчеркивает специализированный характер многих евро-
пейских норм о деятельном раскаянии.

Европейский опыт демонстрирует высокую эффективность 
института деятельного раскаяния в определенных сферах.
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Австрийская практика показывает эффективность институ-
та в сфере имущественных преступлений. Активное раскаяние 
может быть очень полезным инструментом — не только для пре-
ступника. В случае, если потерпевшей стороной является ком-
пания, которая не получает выгоды от возбуждения уголовного 
дела, поскольку единственная цель состоит в возврате потерян-
ных средств, она может обратиться к преступнику и обсудить 
принятие договорного обязательства.

Европейский опыт показывает значительное влияние инсти-
тута деятельного раскаяния на правоприменительную практику. 
Органы следствия и прокуратуры получают дополнительные ин-
струменты для раскрытия преступлений, особенно латентных.

Эта практика распространена и в других странах.
Важным аспектом является влияние на судебную практику. 

Суды получают возможность более гибко подходить к назначе-
нию наказания, учитывая позитивное посткриминальное пове-
дение подсудимого.

Анализ европейского опыта применения деятельного рас-
каяния как основания освобождения от уголовной ответствен-
ности позволяет сделать выводы о том, что институт деятельного 
раскаяния является неотъемлемой частью современных европей-
ских уголовно-правовых систем и эффективным инструментом 
уголовной политики. Так, различные модели правового регули-
рования (германская, французская, итальянская, австрийская) 
демонстрируют возможность гибкой адаптации института к на-
циональным особенностям правовых систем. Исследование по-
казало, что наибольшую эффективность институт показывает в 
борьбе с организованной преступностью, терроризмом и иму-
щественными преступлениями, а успешное применение требует 
комплексного подхода, включающего как материально-правовые, 
так и процессуальные гарантии.

На основании вышеизложенного предлагается ряд рекомен-
даций для совершенствования национального законодательства:

1.	Необходимо рассматривать институт деятельного раская-
ния как элемент общей системы мер уголовно-правового воздей-
ствия, обеспечивающий баланс между репрессией и гуманизмом.
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2.	Целесообразно предусмотреть различные правовые ре-
жимы для разных категорий преступлений, учитывая их обще-
ственную опасность и специфику.

3.	Важно установить четкие процедуры применения инсти-
тута, обеспечивающие защиту прав всех участников уголовного 
процесса.

4.	Развитие института деятельного раскаяния должно учи-
тывать потребности международного сотрудничества в борьбе с 
транснациональной преступностью.

5.	Необходимо сформировать систему оценки эффективно-
сти применения института для его дальнейшего совершенство-
вания.

Таким образом, европейский опыт показывает, что деятельное 
раскаяние может служить эффективным инструментом достиже-
ния целей уголовного права при условии его грамотного законо-
дательного регулирования и правильного применения. Изучение 
и адаптация лучших европейских практик может способствовать 
повышению эффективности национальных уголовно-правовых 
систем и более полной реализации принципов справедливости и 
гуманизма в уголовном праве.

Список использованных источников

1.	 Малиновский, А. А. Уголовное право зарубежных государств. — Мо-
сква, 1998.

2.	 Авсеницкая, К. В. Деятельное раскаяние в уголовном законодательстве 
зарубежных стран // Журнал о праве. — 2014. — Т. 2, № 3. — С. 54–61.

3.	 Уголовный кодекс Франции. — Санкт-Петербург, 2002.
4.	 Уголовный кодекс Австрии. — Санкт-Петербург, 2004.
5.	 Жалинский, А. Польское и российское уголовное право: сравнитель-

ный подход. 
6.	 Вонсек, А. Комментарий к УК Республики Польша. — Т. 1. — С. 1–31. 

Гданьск, 1999 // Уголовное право. — 2001. — № 3.
7.	 Кузнецова, Н. Ф. Основные черты нового уголовного кодекса Испании 

/ Н. Ф. Кузнецова, Ф. М. Решетников // Вестник Московского универ-
ситета. Серия 11 «Право». — Вып. 1. — Москва, 1998. — С. 158–164.



— 130 —

Уголовное право, процесс и криминалистика:  
теория и проблемы практики в условиях современности

8.	 Сайтбеков, А. М. Отражение вопросов деятельного раскаяния в за-
конодательстве зарубежных стран // Сборник научных трудов меж-
дународной научно-методической конференции «Актуальные про-
блемы юридического образования». — Минск: Академия внутренних 
дел Республики Беларусь, 2017. — С. 288–289.

9.	 Уголовный кодекс Швейцарии / пер. под. ред. Серебренниковой А. В. — 
Санкт-Петербург, 2001.

brief

EXPERIENCE OF EUROPEAN COUNTRIES  
ON THE USE OF ACTIVE REPENTANCE  
AS A BASIS FOR EXEMPTION FROM CRIMINAL LIABILITY

Saitbekov Aidar Matulikovich
Candidate of Law Sciences, Associate Professor, Independent applicant  

of the University of Public Security of the Republic of Uzbekistan,
Tashkent, Republic of Uzbekistan 

Abstract. This article examines the experience of European countries in 
applying the institution of active repentance as a basis for exemption from 
criminal liability. The legislation of Germany, France, Italy, Austria and oth-
er European states is analyzed. The legal nature of active repentance, con-
ditions for its application and place in the criminal law system are shown. 
Based on the research results, recommendations for improving criminal 
policy in a comparative legal aspect are given.

Key words: active repentance; criminal responsibility; European experience; 
criminal law; exemption from liability.



— 131 —

Стебенева Елена Викторовна
кандидат юридических наук, доцент,

Санкт-Петербургский университет МВД России
г. Санкт-Петербург, Россия,  

e-mail: st.el@list.ru
УДК 343.9

Аннотация. В статье раскрыты особенности криминологи-
ческой транcформации в современном обществе на примере 
коррупционных преступлений; отмечены виды трансформа-
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Современные реалии имеют влияние на все сферы жизне-
деятельности, что, несомненно, сказывается на любых феноме-
нах, имеющих социальную природу. Преступность не является 
исключением, и коррупционные преступления, как ее часть, 
претерпевают неизменно трансформацию ввиду изменяющего-
ся состояния социума, несмотря на то, что порой коррупцию 
считают нетъемлемым элементом культуры [1], рассматривае-
мое явление непременно видоизменяется, в том числе с целью 
сохранения себя составной частью жизнедеятельности людей. 
Без «подстраивания», без изменений, а порой и мимикрирова-
ния коррупционные преступления не будут востребованы в ка-
честве средства, способа удовлетворения преступных корыст-
ных мотивов.

Коррупционные преступления имеют несколько направле-
ний трансформации, которые наиболее чутко реагируют на все 
происходящие изменения [2, с. 198–200]:

СОВРЕМЕННЫЕ  
КРИМИНОЛОГИЧЕСКИЕ ТРАНСФОРМАЦИИ  

(на примере коррупционных преступлений)
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1.	Правовая трансформация, находящая выражение в воззведе-
нии законодателем в уголовно наказуемые деяния имеющиеся (воз-
никающие новые) формы совершения коррупционных преступле-
ний (введение в уголовный закон статей о посредничестве во взяточ-
ничестве, о мелком взяточничестве и пр.). В свою очередь это влечет 
изменение в структуре и в иных количественно-качественных пока-
зателях коррупционной преступности. Но было бы недостаточным 
отметить лишь данный пример правовой трансформации. Отмеча-
ется изменение коррупционых деяний в их правовой видовой при-
надлежности. Например, трансформация допущенного конфликта 
интересов (что является дисциплинарным коррупционных про-
ступком) в преступление коррупционной направленности [3], что 
образует симбиоз деяний, связанных предикативной связью.

2.	Личностная трансформация, выражающаяся в отношении 
как преступника к совершенному коррупционному преступле-
нию, так и правопослушных граждан в своем отношении к при-
нимаемым мерам противодействия коррупции [4].

Трансформация личности возможна как негативная, так и 
позитивная, что, несомненно, необходимо подвергать всесторо-
нему исследованию. Примером негативной трансформации мо-
гут быть многочисленные факты совершения коррупционных 
преступлений должностными лицами, которые в первую очередь 
в силу своих служебных обязанностей должны выявлять и пред-
упреждать факты коррупции 1.

1	Пресненским судом города Москвы за совершение коррупцион-
ных преступлений осужден Захарченко Д. В. сотрудник Главного управ-
ления экономической безопасности и противодействия коррупции МВД 
России / Суд приговорил полковника Захарченко к 16 годам по второму 
делу о взятках // Официальный сайт РБК. — 17.05.2022. — URL: https://
www.rbc.ru/society/17/05/2022/628358409a794761a4c9a2dd?ysclid=lzdbz
6f8l663256432 (дата обращения: 02.04.2025); Московским гарнизонным 
военным судом за совершение вымогательства взятки и иные престу-
пления осужден Черкалин К. сотрудник отдела управления «К» Службы 
экономической безопаности ФСБ РФ / Подполковника ФСБ Черкалина 
приговорили к 7 годам по делу о взятках // Официальный сайт РБК. — 
22.04.2021. — URL: https://www.rbc.ru/society/22/04/2021/60815c8a9a7947
97c378ea86?ysclid=lzdbum27ro867824965 (дата обращения: 02.04.2025).
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При этом совершившие преступления, посягающие на ин-
тересы государственной власти (получение взятки), в настоящее 
время после осуждения осуществляют обеспечение безопасно-
сти страны, участвуя в специальной военной операции, что яв-
ляется проявлением осознанного желания активной позитивной 
деятельности, проявления мужества.

Позитивная трансформация личности преступника, совер-
шившего коррупционное преступление, связана с изменением 
отношения к совершенному преступлению. Поэтому было бы 
несправедливо не отметить и имеющиеся изменения, преобра-
жение личности и в этом позитивном ключе. Так, например, свы-
ше 50% осужденных за коррупционные преступления бывших 
должностных лиц ответили отрицательно на вопрос: «при отбы-
вании наказания на сегодняшний день, Вы также по-прежнему 
убеждены, что было необходимо совершить преступление?» 1, а 
это в первую очередь указывает на действенность примененных 
мер наказания и на изменение отношения осужденных к совер-
шенному [5].

3.	Трансформация форм и средств совершения коррупци-
онных преступлений. Криминологическая трансформация кор-
рупции происходит через формы и средства совершения (ис-
пользование для совершения преступлений рассматриваемого 
вида информационно-коммуникационной сети; криптовалюты 
и др.) и, более того, развитие новых отношений в обществе, вле-
чет использование их для совершения коррупционных престу-
плений — введение обязательного страхования в сфере медици-
ны повлекло за собой различные злоупотребления должностны-
ми лицами, связанные с отчислениями от страховых компаний 
(подделка медицинских документов, фиктивное оказание меди-
цинских услуг не существующим пациентам и т. п.); внедрение 
обязательного единого государственного экзамена в образова-
тельных организациях повлекло за собой различные коррупци-

1	Согласно результатам анкетирования 100 осужденных за корруп-
ционные преступления, отбывающих наказание в ИК‑11 ГУ ФСИН по 
Нижегородской области (август 2023 г.); ИК‑3 УФСИН по Рязанской об-
ласти (июль 2024 г.).
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онные деяния при его проведении, связанные со служебными 
подлогами, получением взяток, злоупотреблениями должност-
ными полномочиями и т. д.

4.	Превентивная трансформация путем введения новых мер 
противодействия коррупции.

При криминологической трансформации коррупции наибо-
лее ярко преображения прослеживаются не только через формы 
совершения общественно опасных деяний рассматриваемого вида, 
но и меры реагирования на них путем изменения в уголовной и в 
целом антикоррупционной политики государства через прелом-
ление характера тех процессов, которые протекают в обществе: 
внедрение антикоррупционных стандартов поведения; контроль 
за соблюдением запретов, ограничений и обязанностей долж-
ностными лицами, устанавливаемых антикоррупционным зако-
нодательством; применение мер по минимизации, ликвидации 
последствий коррупционных правонарушений путем гражданско-
правовой конфискации, уголовно-правовых мер и пр. 1

Также, например, в связи с изменениями в международных 
отношениях произошла денонсация Россией Конвенции Совета 
Европы об уголовной ответственности против коррупции; вве-
дены особые условия соблюдения в силу антикоррупционного 
законодательства обязанностей, ограничений, запретов отдель-
ными категориями граждан ввиду с проведением специальной 
военной операции 2, что наглядно демонстрирует встраивание 

1	 Федеральный закон от 25  декабря 2008  г. №  273‑ФЗ «О противо-
действии коррупции» // СПС «КонсультантПлюс». — URL: https://www.
consultant.ru/document/cons_doc_LAW_82959/ (дата обращения: 04.04.2025).

2	Федеральный закон от 28.02.2023 №  42‑ФЗ «О денонсации Рос-
сийской Федерацией Конвенции об уголовной ответственности за кор-
рупцию» // СПС «КонсультантПлюс». — URL: http://www.consultant.ru/
document/cons_doc_LAW_440542/ (дата обращения: 02.04.2025); Указ 
Президента РФ от 29.12.2022 № 968 «Об особенностях исполнения обя-
занностей, соблюдения ограничений и запретов в области противо-
действия коррупции некоторыми категориями граждан в период про-
ведения специальной военной операции» // СПС «КонсультантПлюс». 
— URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_436144/ (дата 
обращения: 02.04.2025).
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в социальную материю трансформирующихся мер противодей-
ствия коррупции.

Рассмотренные аспекты криминологической трансформации 
на примере коррупционных преступлений позволяют кратко пред-
ложить отдельные меры совершенствования противодействия им 
в виде разработки единой универсальной примерной модели ме-
ханизма противодействия коррупции и отдельные антикорруп-
ционные меры: уточнение критериев отнесения преступления к 
коррупционному, совершенствование антикоррупционной экс-
пертизы нормативных правовых актов и их проектов, повышение 
эффективности минимизации и (или) ликвидации последствий 
коррупции путем устранения недостатков при применении конфи-
скации, возмещении ущерба потерпевшим от коррупции и внесе-
ния изменений в соответствующие правовые нормы; применение 
антикоррупционного мониторинга на основе риск-факторного 
коррупциогенного анализа антикоррупционной устойчивости 
(защищенности); усиление антикоррупционной идеологии, на-
правленной на насыщение культуры позитивными ценностями и 
установками, что необходимо базировать на идеологической осно-
ве антикоррупционного мировоззрения, на приоритете духовного 
над материальным 1 в противовес существующей идеологии в об-
ществе потребления и др., с учетом трансформации общественных 
отношений, появлением новых мировоззренческих концепций и 
их последовательным внедрением как в повседневную жизнь, так 
и на уровне подсознания каждого человека в отдельности [6]).

Список использованных источников

1.	 Власенко, Н. А. Отклоняющееся государство: учение Аристотеля и пост-
советская реальность // Вестник Российского университета дружбы на-
родов. Серия: Юридические науки. — 2021. — Т. 25, № 3. — С. 479–505.

1	Указ Президента РФ от 09.11.2022 № 809 «Об утверждении Основ 
государственной политики по сохранению и укреплению традицион-
ных духовно-нравственных ценностей». КонсультантПлюс: справ‑прав. 
система: сайт. — URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_
LAW_389271/(дата обращения: 02.04.2025).



— 136 —

Уголовное право, процесс и криминалистика:  
теория и проблемы практики в условиях современности

2.	 Стебенева Е. В. Криминологическая трансформация коррупции:  
монография. — Санкт-Петербург: СПбУ МВД России, 2025. — 311 с.

3.	 Астанин, В. В. Конфликт интересов в предикатных свойствах пре-
ступлений // Роль юридического сообщества в противодействии 
коррупции: сборник научных статей по итогам VI Сибирского анти-
коррупционного форума (г. Красноярск, 15–16 декабря 2022  года). — 
Красноярск: Сибирский федеральный университет, 2023. — С. 33–39.

4.	 Бавсун, М. В. Трансформация личности преступника в постинду-
стриальном обществе / М. В. Бавсун, Е. В. Стебенева // Всероссий-
ский криминологический журнал. — 2023. — Т. 17, № 4. — С. 340–351.

5.	 Стебенева, Е. В. Особенности личности должностных лиц, совер-
шивших коррупционные преступления: на примере отдельного кри-
минологического исследования // Уголовно-исполнительное право. — 
2024. — Т. 19, № 3. — С. 475–486.

6.	 Кузнецов А. А. Философско-правовое представление о сущности и со-
держании категории «ответственность» и ее трансформация в усло-
виях современной картины мира // Вестник Санкт-Петербургского 
университета МВД России. — 2024. — № 4 (104). — С. 161–173.

brief

MODERN CRIMINOLOGICAL TRANSFORMATIONS
(ON THE EXAMPLE OF CORRUPTION CRIMES)

Elena Viktorovna Stebeneva
Candidate of Law Sciences, Associate Professor, Saint Petersburg University  

of the Ministry of internal affairs of Russia,
Saint Petersburg, Russia

Abstract. The article reveals the features of criminological transformation in 
modern society using the example of corruption crimes; the types of trans-
formations and their negative and positive vectors are noted, taking into ac-
count the ongoing social changes.

Key words: criminological transformation; corruption crimes; anti-cor-
ruption.



— 137 —

Торбин Юрий Григорьевич
доктор юридических наук, профессор, заслуженный юрист РФ,

Всероссийский государственный университет юстиции  
(РПА Минюста России), г. Москва, Россия,

e-mail: tjrbinug@rambler.ru
УДК 343.9

Аннотация. В статье раскрываются основные научные на-
правления, в рамках которых проводил исследования участник 
Великой Отечественной войны Александр Яковлевич Сухарев, 
один из ведущих ученых-криминологов, внесший неоценимый 
вклад в исследование проблем укрепления государственности, 
профилактики преступлений, борьбы с преступностью, про-
курорского надзора. Результаты его научных исследований 
имеют фундаментальное значение, поскольку в них нашли 
отражение многие причины и условия, способствующие ро-
сту преступности в стране, устранение которых обеспечат 
стабильность и правопорядок. Высказанные им научные идеи 
о необходимости укрепления государственности, воспита-
ния патриотизма, повышения правосознания, усиления роли 
правоохранительных органов в борьбе с преступностью не 
потеряли актуальности и в современных условиях новых вы-
зовов и угроз.

Ключевые слова: Сухарев А. Я.; участник Великой Отече-
ственной войны; государственный и общественный деятель; 
ученый-исследователь; научные идеи; профилактика преступ-
ности; патриотизм; правосознание.
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и его научным идеям посвящается)



— 138 —

Уголовное право, процесс и криминалистика:  
теория и проблемы практики в условиях современности

Когда граждане России и прогрессивное человечество отме-
чают знаменательную дату — 80‑летие Победы в Великой Оте-
чественной войне — мы должны вспомнить тех, кто ковал эту 
победу на полях сражений, не щадя своей жизни, кто выстоял и 
продолжил служить Родине и народу в различных сферах жизне-
деятельности общества и государства, и низко поклониться тем, 
кто не смог встретить Великую Победу, но память о которых на-
всегда сохранится в наших сердцах.

Одним из тех, кто встретил Великую Победу живым, пройдя 
горнило войны, был Александр Яковлевич Сухарев, столетие ко-
торого было отмечено два года тому назад.

А. Я. Сухарев  — многогранная, неординарная личность; ле-
гендарный, одаренный, творческий, талантливый во всех от-
ношениях человек, отличающийся высокими нравственными, 
профессиональными, личностными качествами. Он широко из-
вестен в России и за ее пределами как видный государственный и 
общественный деятель, патриот, активный участник Великой От-
ечественной войны, организатор науки, ученый-исследователь, 
писатель.

Жизненный путь Александра Яковлевича вызывает восхи-
щение, гордость, преклонение и уважение. Поскольку охватить 
все сферы деятельности Александра Яковлевича просто невоз-
можно, мы остановимся лишь на одной из стезей его деятельно-
сти — ученого-юриста, вклад которого в развитие юридической 
науки в полном объеме еще предстоит оценить 1.

Александр Яковлевич относится к числу ученых, науч-
ные идеи которых не подвластны времени, их актуальность и 
значение имеют непреходящее значение. Он являлся ученым-
исследователем широкого профиля. Его интересовали проблемы 
государственного права, криминологии, уголовного и процессу-
ального права, прокурорского надзора, судебной власти, борьбы 

1	Попытка оценить вклад в науку А. Я. Сухарева на основе исто-
риографии его научных работ была предпринята В. В. Астаниным (см. 
Астанин В. В. Историография работ А. Я. Сухарева: от пропаганды пра-
вового просвещения до обеспечения международной законности // Мо-
ниторинг правоприменения. — 2014. — № 3 (12). — С. 7–11).
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с преступностью в широком ее понимании. Результаты его на-
учных исследований носят прогностический, доктринальный ха-
рактер, базируются на глубоком познании окружающей нас ре-
альности, открывают новые научные знания в их истинном вы-
ражении, актуальность которых очевидна и в настоящее время. 
Его научные идеи нашли отражение в монографиях, учебниках, 
юридических энциклопедиях, комментариях к кодексам, научных 
статьях. Многочисленные его доклады на представительных меж-
дународных и отечественных форумах, масштабных зарубежных 
мероприятиях опубликованы во многих зарубежных странах.

Научной деятельностью Александр Яковлевич стал зани-
маться в период пребывания в должности заместителя мини-
стра юстиции СССР и министра юстиции РСФСР. Озабоченный 
низким уровнем правовой культуры населения, он предпринял 
колоссальные организационно-административные усилия по 
исправлению сложившегося положения, сумел выстроить на на-
учной и организационной основе стройную систему правового 
воспитания разных слоев общества, что позволило обеспечить 
эффективную право‑воспитательную работу в стране. Наряду с 
практической деятельностью Александр Яковлевич приступил к 
теоретическому обоснованию необходимости правового воспи-
тания. Он пишет научные статьи [4; 5; 6], становится соискателем 
ученой степени. В монографии «Правовое воспитание в услови-
ях развитого социалистического общества» и кандидатской дис-
сертации на тему «Правовое воспитание трудящихся в развитом 
социалистическом обществе» 1 он изложил механизм и систему 
правового воспитания, разработал конкретную программу дей-
ствий на длительную перспективу.

Докторская диссертация Александра Яковлевича на тему 
«Феномен российской преступности в переходный период: тен-
денции, пути и средства противодействия» 2, была посвящена 
анализу состояния преступности в России в тот очень сложный 

1	Текст автореферата диссертации опубликован в журнале «Рос-
сийский криминологический взгляд» (2013, № 3, с. 103–113).

2	Текст диссертации в форме научного доклада опубликован в жур-
нале «Российский криминологический взгляд» (2013, № 3, с. 114–150).
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переломный для страны период, когда менялся политический 
строй, перестраивалась экономика, пересматривались социаль-
ные ориентиры, происходила переоценка нравственных ценно-
стей, ломались устоявшиеся представления о добре и зле, правах 
и свободах граждан, по-новому строилась деятельность судеб-
ных и правоохранительных органов. Эти обстоятельства изме-
нили и характер преступности, привели к резкому увеличению 
количества совершаемых преступлений, возросло число убийств, 
разбоев, грабежей, должностных преступлений. Содержащиеся в 
диссертации научные идеи и практические рекомендации о тен-
денциях, путях и средствах противодействия преступности были 
кратки и лаконичны, но полны реальным содержанием, они не 
носили схоластического, умозрительного, иллюзорного харак-
тера, а были научно обоснованы, аргументированы ссылками 
на законодательные акты, правоприменительную практику, за-
рубежный опыт. И в настоящее время положения диссертации 
являются теоретической научных исследований, проводимых в 
сфере противодействия преступности [8].

Фундаментальным вкладом в развитие науки криминологии, 
в части, касающейся борьбы с преступностью и профилактики 
преступлений, стали две работы: «Основы государственной по-
литики борьбы с преступностью в России. Теоретическая мо-
дель» 1  и «Криминологическая профилактика: теория, опыт, про-
блемы»  [1], которые были подготовлены Александром Яковле-
вичем в соавторстве с его единомышленниками. Теоретические 
положения и практические рекомендации, содержащиеся в ука-
занных работах и в настоящее время не потеряли своей научной 
и практической значимости и актуальности.

Как патриот и юрист, Александр Яковлевич, высоко оцени-
вая героизм советских воинов‑освободителей и справедливость 
возмездия, которое настигло военных преступников, активно 
популяризировал уроки Нюрнбергского процесса. Именно он 
явился инициатором, вдохновителем, непосредственным орга-

1	Текст указанной работы опубликован в журнале «Российский 
криминологический взгляд» (2013, № 3, с. 150–178).
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низатором и руководителем двух крупнейших международных 
научно-практических конференций, посвященных 55‑летию и 
60‑летию Нюрнбергского процесса, прошедших на Поклонной 
горе в Москве, в Центральном музее Великой Отечественной 
войны. Обе конференции, на которых он выступал с глубокими, 
содержательными докладами, прошли на высочайшем организа-
ционном, научном, политическом уровне. Их результаты нашли 
отражение в двух крупных изданиях, вышедших под его редак-
цией. В своих выступлениях, Александр Яковлевич, указывая на 
международное значение Нюрнбергского процесса, утверждал, 
что «именно приговор Нюрнбергского трибунала стал задающим 
генератором строительства нового правопорядка в мире. Более 
того, он заложил фундамент современного феномена прав и сво-
бод личности» [7]. Он полагал, что принципы Нюрнберга, полу-
чившие одобрение ООН, как коллективную волю содружества 
наций, необходимо укреплять, остановить блокадную политику 
США и их приспешников, направленную на игнорирование уро-
ков Нюрнбергского процесса. В современных условиях это зву-
чит особенно актуально, когда США и коллективная Западная 
Европа активно втягиваются в военные действия против России, 
осуществляя военную, ресурсную, финансовую и иную помощь 
украинскому режиму.

Следует подчеркнуть, что выводы, резолюции, принятые на 
указанных конференциях, имеют актуальное значение и в совре-
менных условиях, когда украинские нацистские формирования 
совершают военные преступления на территории России против 
ее народа. Не следовало бы им забывать, что их постигнет та же 
участь, что и нацистских преступников Германии в Нюрнберге. 
Все они предстают перед судом и понесут заслуженное наказание.

Как участник Великой Отечественной войны Александр Яков-
левич уделял большое внимание нравственно-патриотическому 
воспитанию молодежи в духе уважения к подвигу народа и его ар-
мии, всех защитников Отечества в разгроме фашистской Германии 
и ее сателлитов. Он являлся президентом Межрегионального обще-
ственного фонда «Выдающиеся полководцы и флотоводцы Великой 
Отечественной войны 1941–1945 гг. ». В рамках Фонда им вместе с 
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единомышленниками были собраны материалы и изданы книги о 
выдающихся военачальниках — К. К. Рокоссовском, В. И. Захарове, 
Н. Г. Кузнецове, И. Д. Черняховском, Ф. И. Толбухине.

Особая роль Александра Яковлевича, как государственника, 
державника и организатора науки, проявилась при исследовании 
проблем подготовки договоров о разграничении предметов веде-
ния и полномочий между федеральными органами государствен-
ной власти и органами государственной власти субъектов Россий-
ской Федерации в рамках реализации положений, закрепленных 
в Конституции Российской Федерации 1993  года. Синтезируя и 
обобщая полученные результаты исследований, подготовленных 
сотрудниками НИИ, А. Я. Сухарев готовил научно обоснованные 
предложения и выступал с ними от имени Генеральной прокура-
туры РФ на заседаниях Комиссии при Президенте РФ. Благодаря 
таланту Александра Яковлевича удалось отстоять позицию дер-
жавников, обеспечившую единство государственной власти, це-
лостность России, предотвратить региональный сепаратизм, обе-
спечить равноправие всех наций и народностей, соблюсти права и 
свободы человека и гражданина [3]. Следует отметить, что в совре-
менных условиях санкционного давления, попыток внести раскол в 
единство российского общества, подорвать доверие народа и пред-
ставителей бизнеса в правильности проводимой государством по-
литики, сея рознь между нациями и народностями, населяющими 
нашу страну, проблема сепаратизма и раскачивания политического 
и экономического уклада может вновь обостриться, и высказанные 
ранее идеи Александра Яковлевича, исключающие возможность 
такой ситуации, могут сыграть свою позитивную роль.
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Abstract. The article reveals the main scientific areas in which the partici-
pant of the Great Patriotic War Alexander Yakovlevich Sukharev, one of the 
leading criminologists, who made an invaluable contribution to the study of 
the problems of strengthening statehood, crime prevention, combating crime, 
and prosecutorial supervision, conducted research. The results of his scien-
tific research are of fundamental importance, since they reflect many of the 
causes and conditions that contribute to the growth of crime in the country, 
the elimination of which will ensure stability and law and order. His scien-
tific ideas about the need to strengthen statehood, foster patriotism, increase 
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legal awareness, and strengthen the role of law enforcement agencies in the 
fight against crime have not lost their relevance in modern conditions of new 
challenges and threats.

Key words: Sukharev A. Y.; participant of the Great Patriotic War; statesman 
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Аннотация. Депонирование показаний потерпевшего и сви-
детеля является давним и уже устойчиво сложившимся ин-
ститутом для мировой практики. Однако для уголовного про-
цесса Республики Абхазия это стало нововведением, которое 
появилось в 2015 году. Автор данной статьи предпринимает 
попытку обобщения теоретических и практических данных 
для оценки преимуществ и недостатков депонирования на 
примере Республики Абхазия.
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ского государства; форма государственно-территориального 
устройства; форма государственного режима; судебная 
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Распад СССР и возникновение на политической карте мира 
новых государств привели к вполне закономерному появлению 
в каждой из них своего национального законодательства. После 
окончания в 1993 году грузино-абхазской войны Республика Аб-
хазия (далее — РА) встала на путь строительства демократиче-
ского, правового и суверенного государства, что отразилось, в 
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том числе, в абзаце 1  статьи 1  Конституции РА 1, которая была 
принята спустя год после войны (в 1994 году), в условиях между-
народного давления и угрозы возобновления боевых действий 
[1, с. 1]. Однако сложная военно-политическая и экономическая 
обстановка мешала приступить к формированию законодатель-
ства с учетом новых реалий. В этой связи было принято решение 
продолжить использование советского законодательства (в том 
числе уголовного и процессуального) в части, не противореча-
щей Конституции РА. И только в 2007  году был принят новый 
Уголовно-процессуальный кодекс (далее — УПК) РА. Беглого 
изучения структуры и содержания закона достаточно для того, 
чтобы сделать вывод об их практически полной тождественности 
аналогичному закону Российской Федерации (далее — РФ). Од-
нако поспешные выводы не есть удел юристов. Детальное срав-
нение законодательства РА и РФ позволяет выявить ряд таких 
существенных отличий, как отсутствие в РА института присяж-
ных заседателей, апелляционного порядка обжалования судеб-
ных решений и прочего. Настоящая работа посвящена одному из 
таких отличий, а именно институту депонирования показаний в 
уголовном процессе РА.

Депонирование показаний — это допрос потерпевшего или 
свидетеля судьей в случаях, когда имеются веские основания 
предполагать невозможность более позднего допроса [2, с. 177]. 
Термин «депонирование» имеет латинские корни («depono») и в 
переводе на русский язык означает «кладу», «оставляю».

В первоначальной редакции УПК РА подобная норма не за-
креплена, а показания отсутствующих во время судебного раз-
бирательства свидетелей и потерпевших в случае необходимости 
оглашались, как это делается ныне в РФ 2. Однако реалии малень-
кой страны, население которой в летнее время может увеличи-
ваться в несколько раз неумолимо диктуют свои условия. Так, 

1	Статья 1 Конституции Республики Абхазия: «Республика Абхазия 
(Апсны) — суверенное, демократическое, правовое государство, истори-
чески утвердившееся по праву народа на свободное самоопределение».

2	Статья 281 УПК РФ «Оглашение показаний потерпевшего и сви-
детеля». 
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были нередки случаи, когда потерпевшими или свидетелями по 
делу выступали туристы, которые после дачи показаний покида-
ли территорию страны. В этой связи в рамках судебной реформы, 
в 2015 году в УПК РА появилась новелла — ст. 190.1, которая ре-
гламентирует порядок и основания депонирования показаний.

Так, основаниями для депонирования показаний являются:
1) проживание лица за пределами РА;
2) реальная опасность смерти или значительного ухудшения 

состояния здоровья;
3) необходимость длительного выезда за пределы РА (свыше 

трех месяцев);
4) применение мер безопасности;
5) исключение необходимости последующих допросов несо-

вершеннолетних свидетелей, потерпевших для предотвращения 
психотравмирующего воздействия.

Данный список является исчерпывающим и по смыслу ч. 2 ст. 
190.1 УПК РА расширительному толкованию не подлежит.

Что касается процедуры депонирования показаний, то по-
добной инициативой обладает лицо, осуществляющее предва-
рительное расследование, которое обращается к прокурору с ма-
териалами уголовного дела, подтверждающими необходимость 
депонирования показаний. Приняв решение о необходимости 
депонирования показаний, прокурор направляет данные мате-
риалы в суд с ходатайством.

В случае положительного решения судьи, допрос потер-
певшего или свидетеля осуществляется не позднее двух суток 
с момента вынесения постановления об удовлетворении хода-
тайства.

При этом может возникнуть вопрос о целесообразности 
депонирования показаний в условиях, когда есть возможность 
для их оглашения в порядке ст. 281  УПК РА. Однако сравни-
тельный анализ ст. 190.1 и 281 УПК РА позволяет сделать вывод 
о наличии существенных отличий между ними. Различия состо-
ят в основаниях их проведения, субъектах допроса и процедуре 
их инициирования и проведения (см. сравнительную таблицу в 
конце текста данной статьи).
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Практика применения депонирования показаний свидете-
лей и потерпевших в РА начиная с 2015 года по настоящее время 
позволяет сделать ряд существенных выводов о преимуществах 
и недостатках данного института.

К числу недостатков, которые до сих пор обсуждаются в на
уке и практике относятся следующие:

1.	 Сложности, связанные с соблюдением принципа кон-
фронтации. Так, Европейская конвенция о защите прав чело-
века и основных свобод обвиняемого наделяет последнего со-
вокупностью минимальных прав, к числу которых относится 
право на допрос показывающих против него свидетелей. Од-
нако, в случае нахождения обвиняемого или подозреваемого в 
розыске или в случае их установления позже момента допроса 
потерпевшего или свидетеля, они будут лишены возможности 
реализации своего права. Для недопущения нарушения между-
народных норм, которые в соответствии со статей 11 Конститу-
ции признаются на территории РА, примечание к ст. 190.1 УПК 
РА установило требование, по которому, если на момент допро-
са потерпевшего, свидетеля отсутствуют сведения о лице, при-
влекаемом к уголовной ответственности, или подозреваемый, 
обвиняемый скрывается от органов предварительного рассле-
дования, то депонирование показаний производится в отсут-
ствие лица, привлекаемого к уголовной ответственности, при 
участии назначенного органами предварительного расследова-
ния защитника.

2.	Отсутствие «живого» выступления. Зачитывание депони-
рованных показаний, как и оглашение показаний потерпевшего 
или свидетеля лишает участников судебного процесса следить за 
эмоциями допрашиваемого, что является желательным для фор-
мирования внутреннего убеждения относительно доверия его 
показаниям.

3.	Невозможность «спонтанных» вопросов сторон. В ходе 
судебного разбирательства и проведения допросов, могут появ-
ляться неожиданные обстоятельства, которые требуют уточне-
ния у допрашиваемого лица. Однако при депонировании показа-
ний подобное уточнение невозможно.
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4.	Вероятность «устаревания» показаний. Допрос потер-
певшего или свидетеля на ранней стадий уголовного дела чрева-
то тем, что в дальнейшем могут появиться новые обстоятельства, 
при которых ранее данные показания могут частично утратить 
актуальность.

5.	Раскрытие стратегий обвинения. Депонирование показа-
ний на ранней стадии предполагает необходимость их приобще-
ния к материалам уголовного дела, после чего может раскрыться 
стратегия стороны обвинения.

6.	Сложность процедуры инициирования и проведения. 
Основные претензии правоприменителей заключаются в том, 
что лицо, уполномоченное на проведение предварительного рас-
следования, зачастую загружено множеством других материалов, 
а депонирование показаний растянуто по времени. Так, получив 
обращение, прокурор рассматривает его в течение суток. Столь-
ко же времени отдается судье для принятия решения и еще двое 
суток, в течение которых судья должен провести допрос в случае 
положительного решения вопроса. В связи с этим нередки слу-
чаи, когда потерпевшие или свидетели уезжают за пределы стра-
ны, отказываясь дожидаться решения по депонированию их по-
казаний.

К неоспоримым преимуществам депонирования показаний 
можно отнести следующее:

1.	Сохранение доказательств. Данное преимущество особен-
но актуально для РА, когда в летне-курортный период времени 
иностранные граждане, количество которых увеличивается в 
разы, порой становятся свидетелями или потерпевшими по уго-
ловным делам. Однако, справедливости ради, следует отметить, 
что оглашение показаний в случае неявки в суд потерпевшего или 
свидетеля также позволяет огласить его показания, от которых он 
не отказывается. При этом допрос осуществляется не судьей и не 
в его присутствии, чем существенно уступает депонированию.

2.	Проведение допроса судьей, а не лицом осуществляю-
щим предварительное расследование. На наш взгляд, данное 
преимущество является определяющим, так как до введения 
ст. 190.1 в УПК РА допросы свидетелей или потерпевших, чей бо-



— 150 —

Уголовное право, процесс и криминалистика:  
теория и проблемы практики в условиях современности

лее поздний допрос мог оказаться невозможным, осуществлял-
ся лицами, уполномоченными на проведение предварительного 
расследования. В этом смысле депонирование показаний повы-
шает доказательственное значение допроса и минимизирует воз-
можность лжесвидетельства.

3.	Уменьшение вероятности отказа от ранее данных пока-
заний на фоне снижения стресса и эмоционального давления. 
Депонирование показаний и допущение отсутствия на стадии 
судебного разбирательства позволяет исключить зрительно-
психологическое давление и вероятность отказа от первоначаль-
ных показаний в целом или в определенной части.

4.	Обвиняемый или подозреваемый может лично участво-
вать в допросе потерпевшего или свидетеля. В соответствии с 
ч. 3 ст. 190.1 УПК РА их доставление возлагается на лицо, в произ-
водстве которого находится уголовное дело. Их участие в допросе 
позволяет соблюсти принцип конфронтации, что является важной 
гарантией соблюдения прав обвиняемого или подозреваемого лица.

Таким образом, изложенные выше обстоятельства, а также пре-
имущества и недостатки позволяют сделать вывод о том, что инсти-
тут депонирования показаний в уголовном процессе Абхазии, вве-
денный в 2015 г. (ст. 190.1 УПК РА), представляет собой важную про-
цессуальную новеллу, направленную на сохранение доказательств в 
случаях, когда последующий допрос свидетеля или потерпевшего 
может быть затруднен. Его появление главным образом обуслов-
лено спецификой Абхазии как государства с сезонным наплывом 
туристов. Данный институт в уголовном процессе зарекомендовал 
себя положительно. Особое его значение заключается в том, что до-
прос осуществляется непосредственно судьей и подобные показа-
ния в последующей проверке не нуждаются. Имеющиеся замечания 
и недостатки относятся к категории устранимых. Для этого, на наш 
взгляд, необходимо вести работу по оптимизации процессуальных 
сроков и учету международного опыта.

Несомненно, дальнейшее развитие уголовного и уголовно-
процессуального законодательства РА будет продолжаться в духе 
гармонизации с законодательством РФ, что отвечает условиям меж-
государственных договоров и духу добрососедских отношений. Од-
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нако учет внутренних особенностей и внедрение таких новелл, как 
депонирование показаний в законодательную практику Абхазии, на 
наш взгляд, является обязательным. Надеемся, что научные изыска-
ния и опыт применения их достижений промогут  выработать эф-
фективные направления развития национального законодательства.

Сравнительная таблица
Нормативный 

правовой 
акт

Понятие

Депонирование показаний
(ст. 190.1 УПК РА)

Оглашение 
показаний

(ст. 281 УПК РА)

Субъект 
инициирования

Лицо, осуществляющее 
предварительное расследование,  

через прокурора

Стороны процесса 
или суд

Необходимые 
материалы

К обращению прилагаются 
материалы, подтверждающие 

необходимость депонирования 
показаний

Как таковых материалов 
не требуется, 

достаточно согласия 
сторон

Орган 
принимающий 

решение
Суд, по ходатайству прокурора

Суд, по своей 
инициативе или по 
ходатайству сторон

Сроки принятия 
решения

Прокурор — 1 сутки, судья — 
1 сутки, допрос со дня 

вынесения постановления —  
не позднее 2 суток

В ходе судебного 
заседания

Основание

Допрос в ходе судебного 
заседания может оказаться 

невозможным по объективным 
причинам, список которых 
указан в ст. 190.1 УПК РА

Неявка свидетеля 
или потерпевшего, 

при условии 
соблюдения остальных 

процессуальных 
требований
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DEPOSITION OF VICTIM AND WITNESS TESTIMONY  
IN THE CRIMINAL PROCEDURE  
OF THE REPUBLIC OF ABKHAZIA

Khagba Efrem Garrievich
Abkhazian State University,

Sukhum, Abkhazia

Abstract. Deposition of  victim and witness testimony  is a long-standing 
and already well-established institution in world practice. However, for the 
criminal process of the Republic of Abkhazia this is an innovation that ap-
peared  in 2015. The author of this article makes an attempt to generalize 
theoretical and practical data to assess the advantages and disadvantages of 
depositing using the example of the Republic of Abkhazia.

Key words: criminal procedure; deposition of evidence; victim; witness.
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Аннотация. Вопросы доказательственного значения показа-
ний лиц, заключивших досудебное соглашение, являются акту-
альными, как в теории, так и в практике. Автором предлага-
ется урегулировать на законодательном уровне отдельные во-
просы оценки показаний лица, являющегося «свидетельствую-
щим сообвинителем».

Ключевые слова: досудебное соглашение; лицо заключившее до-
судебное соглашение; процессуальный статус; сообвинитель; 
свидетель.

Процессуальное положение лица, в отношении которого 
уголовное дело выделено в отдельное производство в связи с 
заключением с ним досудебного соглашения о сотрудничестве  
(ст. 561 УПК РФ), заслуживает особого внимания и рассмотрения.

Прежде всего следует отметить выбивающееся из контекста 
уголовно-процессуального права отсутствие емкого названия, 
присущего всем участникам УПК РФ. Название статьи 561 УПК 
РФ фактически представляет собой определение данного субъ-

ОЦЕНКА ПОКАЗАНИЙ ЛИЦА,  
ЗАКЛЮЧИВШЕГО ДОСУДЕБНОЕ СОГЛАШЕНИЕ  

О СОТРУДНИЧЕСТВЕ
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екта. Неудобство употребления очевидно. Поэтому в обиходе 
правоприменительной деятельности такое лицо часто именует-
ся «досудебник» (далее по тексту употребляется именно такой 
термин — досудебник).

Лицо, заключившее досудебное соглашение, находится в 
специфическом процессуальном статусе. Двойственность его 
процессуального положения заключается в том, что оно не яв-
ляется ни обвиняемым, ни свидетелем, хотя фактически данное 
лицо совмещает в себе сразу два процессуальных статуса — об-
виняемого и свидетеля по уголовному делу.

С одной стороны, в рамках выделенного уголовного дела, 
данное лицо обладает привилегией от самообвинения, и в то же 
время оно обязано давать показания, изобличающие других лиц, 
причастных к совершению преступления, что ставит его в про-
цессуальный статус свидетеля. Если таким лицом нарушается 
обязанность давать правдивые показания и если данные им пока-
зания не соответствуют целям обвинения, то для него наступают 
неблагоприятные последствия, которые могут быть не меньши-
ми, чем для свидетеля, привлекаемого к уголовной ответствен-
ности по ст. 307 и 308 УК РФ (постановление Конституционного 
Суда РФ от 20 июля 2016 года № 17‑П). С другой стороны, в соот-
ветствие с требованиями ч. 7 ст. 561 УПК РФ такое лицо, так же, 
как и обвиняемый по уголовному делу, не может быть подвер-
гнуто уголовному преследованию, если оно отказывается давать 
показания или дает заведомо ложные показания.

В теории уголовного процесса с таким подходом законодате-
ля согласны не все ученые.

Одни авторы считают, что данное лицо следует рассматри-
вать, как свидетеля: «особого свидетеля» [1, с. 35], «заинтересован-
ного свидетеля» [2, с. 19], «свидетельствующего соучастника» [3, 
с. 33–36], поскольку в соответствии с положением ч. 2 ст. 561 УПК 
РФ досудебник наделяется правами и обязанностями, присущи-
ми свидетелю.

По мнению других ученых, лицо, заключившее досудебное 
соглашение, должно быть отнесено к участникам уголовного 
судопроизводства со стороны защиты и иметь статус «особого 
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обвиняемого» [4, с. 44] либо «заинтересованного осужденного»  
[5, с. 16], поскольку такое лицо изначально является заинтересо-
ванным участником.

Правовое положение досудебника удачно охарактеризовано 
В. С. Шадриным и Б. Б. Булатовым, по аналогии с русской послови-
цей «хоть горшком назови, только в печь не ставь» [6, с. 102–112].

А. В. Победкин считает, что реальная необходимость преду-
сматривать указанного участника в УПК РФ изначально отсут-
ствовала [7, с. 47–54].

В. Н. Григорьев такое положение «досудебника» называет  
«разностатусностью статуса», и считает, что это новый инстру-
мент в правовом регулировании, определяющий «внестатус-
ность» участника, выходящий за рамки процессуального поло-
жения участников уголовного процесса [8, с. 24–27].

Согласиться с позицией о сохранении внестатусного положе-
ния отдельных участников уголовного судопроизводства сложно, 
поскольку законодательная неопределенность правового статуса 
не обеспечивает права этих участников уголовного процесса. В 
качестве примера существующей рассогласованности правовых 
позиций, имеющих место в положениях Конституционного Суда 
РФ (КС РФ) и УПК РФ на протяжении более 20 лет, может слу-
жить постановление КС РФ от 27.06.2000 № 11‑П по делу гр-на 
Маслова. В УПК РФ правовое положение лица, находящегося в 
статусе фактически задержанного лица и подозреваемого в со-
вершении преступления, является не определенным, что не обе-
спечивает надлежащим образом право этого лица на защиту.

Представляется правильным мнение Л. М. Володиной, ко-
торая отмечает, что реальность обеспечения прав человека и 
гражданина в сфере уголовной юрисдикции зависит от мно-
жества факторов, одним из которых является четкость опре-
деления статуса участника уголовного процесса (выделено 
мною — Ю. Ч.) [9, с. 254].

От того, насколько полно, конкретно и непротиворечиво ре-
гулируется законом процессуальное положение участников уго-
ловного судопроизводства, зависит степень их защищенности. 
Именно для того, чтобы устранить неопределенное процессуаль-
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ное положение «досудебника», законодатель предусмотрел норму 
в виде статьи 561 УПК РФ в главе, посвященной иным участни-
кам уголовного процесса.

Вместе с тем, согласно пункта 9.1 постановления Пленума ВС 
РФ № 16 (в ред. от 29.06.2021 г.) предусмотрено, что гособвинитель 
вправе подтвердить активное содействие обвиняемого следствию 
в изобличении и уголовном преследовании не только других со-
участников преступления, в котором обвиняется это лицо, но и 
участников иного преступления, совершенного без непосред-
ственного участия обвиняемого (выделено мною — Ю. Ч.). Из со-
держания данного документа получается, что досудебное соглаше-
ние может быть заключено и при условии готовности изобличения 
лицом, желающим заключить досудебное соглашение, других лиц, 
с которыми он совместных преступлений не совершал и не имеет 
какой-либо сопричастности к их преступной деятельности.

Таким образом, Пленум Верховного Суда РФ существенно 
расширил возможности применения досудебного соглашения 
как в интересах органов обвинения, так и в интересах лиц, хо-
датайствующих о заключении такого соглашения [10, с. 80–85], 
поскольку в диспозиции нормы ч. 1 ст. 561 УПК РФ говорится о 
заключении с лицом досудебного соглашения, которое привлека-
ется к участию в процессуальных действиях только в отношении 
соучастников преступления.

Согласно норме ст. 32  УК РФ, соучастием в преступлении 
признается умышленное совместное участие двух или более лиц 
в совершении умышленного преступления.

На необходимость учитывать признак соучастия при заклю-
чении досудебного соглашении о сотрудничестве обращается 
внимание в постановлении КС РФ [11] и в специальной процес-
суальной литературе [12, с. 12; 13, с. 98].

Ключевыми признаками института соучастия в преступле-
нии традиционно выделяют следующие: 1) участие в соверше-
нии преступления двух или более лиц; 2) совместность деяний 
соучастников (объективные признаки); 3) общий умысел всех 
соучастников; 4) совершение соучастниками умышленного пре-
ступления [14].
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Поэтому рекомендации Пленума Верховного Суда РФ, до-
пускающие возможность заключения досудебного соглашения с 
обвиняемым по изобличению лиц, с которыми он преступления 
совместно не планировал и не совершал, по мнению автора, про-
тиворечат ч. 1 ст. 561 УПК РФ.

Представляется логичным в УПК РФ четко определить про-
цессуальный статус сотрудничающего лица, заключившего до-
судебное соглашение, конкретизировав двойственность его по-
ложения в названии статьи, как «свидетельствующий сообвини-
тель» [3, с. 33–36].

Закономерным является вопрос о том, можно ли вообще до-
верять показаниям лица, заключившего досудебное соглашение 
о сотрудничестве, если оно прямо заинтересовано в том, чтобы 
избежать уголовного наказания или смягчить свою ответствен-
ность за совершенное преступление?

Этот вопрос не редко ставится стороной защиты при обжа-
ловании приговора суда, когда в основу приговора суд кладет по-
казания лица, заключившего досудебное соглашение о сотрудни-
честве, поскольку показания досудебника не исключают дачу им 
заведомо ложных показаний, без последствий быть привлечен-
ным к уголовной ответственности.

В этой связи заслуживает внимания позиция Европейского 
суда по правам человека (ЕСПЧ), который отмечает, что оцен-
ка показаний других обвиняемых требует более внимательного 
подхода, поскольку процессуальное положение сообщников зна-
чительно отличается от положения обычных свидетелей. Они не 
дают показаний под присягой, то есть правдивость их сведений 
не имеет никаких гарантий, позволяющих привлечь их к ответ-
ственности за умышленную дачу ложных показаний (п. 102 по-
становления ЕСПЧ по делу «Владимир Романов (Vladimir 
Romanov) против России», жалоба № 41461/02).

Анализ практики ЕСПЧ позволяет выделить ряд правил, 
которые сформулированы судом при оценке показаний лица, за-
ключившего досудебное соглашение:

1. Суды, оценивая показания такого лица, должны исключить 
высказывания, которые могут иметь преюдициальное значение 
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для последующего производства, даже если такие высказывания 
по закону не имеют обязательной силы для при вынесении реше-
ний другими судами. 

2. Если в силу характера предъявленного обвинения суд не 
может обойтись без выводов о соучастии третьих лиц в рамках 
отдельного судопроизводства и данные выводы могут повлиять 
на решение вопроса о правовой ответственности третьих лиц, 
которые предстанут перед судом отдельно, то данная ситуация 
должна рассматриваться серьезным препятствием для выделе-
ния дела в отдельное производство. 

3. Решение об отдельном рассмотрении дел должно базиро-
ваться на тщательнейшем анализе всех конкурирующих интере-
сов, и остальные обвиняемые должны иметь возможность воз-
ражать против выделения дела в отдельное производство («На-
вальный и Офицеров против России» по жалобам № 46632/13 и 
28671/14). 

4. Показания лица, заключившего досудебное соглашение, не 
должны быть единственным доказательством вины подсудимого 
и должны подтверждаться другими доказательствами по уголов-
ному делу («Корнелис против Нидерландов», жалоба № 994/03).

Представляется правильным в УПК РФ предусмотреть ряд 
положений, гарантирующих защиту лица, подвергаемого уголов-
ному преследованию, от необоснованного обвинения.

Во‑первых, в УПК РФ следует определить процессуальный 
статус сотрудничающего лица, заключившего досудебное со-
глашение, конкретизировав двойственность его положения в 
названии статьи 561 УПК РФ, как «свидетельствующий сообви-
нитель».

Во‑вторых, обвиняемые лица должны быть наделены правом 
на ознакомление и обжалование решения о заключении досудеб-
ного соглашения с иными лицами, свидетельствующими против 
них с момента заключения такого соглашения.

Во‑третьих, показания лица, заключившего досудебное со-
глашение, не могут иметь преюдициального значения; не могут 
быть положены в основу обвинения; должны подтверждаться со-
вокупностью других доказательств по уголовному делу.
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В‑четвертых, пункт 9.1 ППВС № 16, в ред. от 29.06.2021 необ-
ходимо исключить, так как он необоснованно расширяет диспо-
зицию нормы ч. 1 ст. 561 УПК РФ.

Данные предложения будут способствовать защите лично-
сти, подвергаемой уголовному преследованию, от надуманных 
показаний лиц, заключивших досудебное соглашение.
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нодательства при квалификации деяний, имеющих признаки 
террористической направленности, и имевших место при 
проведении Специальной военной операции.

Ключевые слова: международное гуманитарное право; терро-
ристический акт; контрадикция норм; правоприменение; Спе-
циальная военная операция.

Специальная военная операция, начатая в соответствии с 
решением Президента России в феврале 2022 года, вскрыла ряд 
существенных проблем, связанных с уголовно-правовой квали-
фикацией деяний, имеющих, в том числе, признаки террористи-
ческой направленности, в условиях продолжающегося междуна-
родного вооруженного конфликта.

Как известно, общепризнанные нормы международно-
го права и положения международных договоров имеют при-

ПАРАДОКСЫ ПРИМЕНЕНИЯ  
НОРМ МЕЖДУНАРОДНОГО ГУМАНИТАРНОГО ПРАВА 

В ОТНОШЕНИИ ДЕЯНИЙ,  
ИМЕЮЩИХ ПРИЗНАКИ ТЕРРОРИЗМА
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оритет в отношении национального законодательства России 
(ч. 4 ст. 15 Конституции РФ). Данное обстоятельство заставило 
задуматься над тем, насколько те или иные действия, осущест-
вляемые противоборствующими сторонами, являются преступ-
ными и наказуемыми в случае применения к ним положений 
международного гуманитарного права.

Так, в качестве практических примеров таких спорных, по 
мнению автора, оценок является уголовно-правовая квалифика-
ция нижеследующих деяний:

—	 уничтожение самолета Воздушно-космических сил Рос-
сии в небе над Краснодарским краем 23 февраля 2024 года;

—	 гибель 17  декабря 2024  г. начальника войск радиацион-
ной, химической и биологической защиты Вооруженных Сил 
Российской Федерации генерал-лейтенанта И. А. Кириллова.

Ранее автор уже делился своими соображениями по данному 
вопросу на Всероссийской научной конференции с международ-
ным участием «Память и уголовное право» (г.  Ростов‑на-Дону, 
18 апреля 2025 г.), однако имевшая место дискуссия не позволила 
ни опровергнуть, ни подтвердить обоснованность его позиции 
по данному вопросу, в связи с чем он полагает необходимым вы-
нести данный вопрос на обсуждения в рамках настоящей научно-
практической конференции.

Для начала рассмотрим вопрос, связанный с уничтожением 
самолета Воздушно-космических сил России, имевшее место в 
прошлом году.

Данная трагедия, унесшая жизни 10 человек, произошла ве-
чером 23  февраля 2024  года в небе над Краснодарским краем. 
По данному факту Следственным комитетом России было воз-
буждено уголовное дело по признакам состава преступления, 
предусмотренного ч. 3 ст. 205 УК РФ (террористический акт) [1]. 
Приговором Южного окружного военного суда по уголовному 
делу № 1–180/2025 виновным в совершении данного деяния был 
признан полковник Вооруженных Сил Украины Н. И. Дзяман, ко-
торый был приговорен к пожизненному лишению свободы.

Однако изучение обстоятельств данного авиационного про-
исшествия вызвало у автора определенные сомнения в правиль-
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ности квалификации данного деяния как террористического и 
преступного.

Во‑первых, несмотря на то, что в сообщениях Следственного 
комитета России и пресс-службы Южного окружного военного 
суда не указывался тип и предназначение уничтоженного само-
лета, удалось выяснить, что он относился к числу самолетов се-
мейства А‑501 [2] — самолетов дальнего радиолокационного до-
зора и наведения, основное предназначение которых заключается 
в обнаружении и идентификации объектов противника с целью 
наведения на них имеющихся средств поражения [3].

Данное обстоятельство имеет важное юридическое значение, 
так как самолет Воздушно-космических сил России, предназначен-
ный для обеспечения ведения боевых действий, повышения эффек-
тивности применения средств боевого поражения с точки зрения 
международного гуманитарного права являлся военным объектом.

Отметим, что к числу военных относятся те объекты «…ко-
торые в силу своего характера, расположения, назначения или 
использования вносят эффективный вклад в военные действия 
и полное или частичное разрушение, захват или нейтрализация 
которых при существующих в данный момент обстоятельствах 
дает явное военное преимущество» [4].

Статус военного объекта дает противоборствующей стороне 
международного военного конфликта право на его уничтожение [4], 
в связи с чем противоправность поражения военного самолета ве-
дущего радиолокационную разведку объектов противника, видится 
автору достаточно спорной. Более того, с точки зрения разрешенных 
способов и методов ведения боевых действий уничтожение военного 
самолета с помощью зенитно-ракетных средств поражения не отно-
сится к числу запрещенных, в связи чем квалификация такое деяния 
в качестве террористического также находится под вопросом.

Во‑вторых, еще одним обстоятельством, дающим основание 
усомниться в правильности квалификации анализируемого дея-
ния, данного ему правоохранительными органами и судом, явля-
ется статус погибшего экипажа.

1	См. также: URL: https://www.kommersant.ru/doc/6773563.
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Изучение открытых источников информации показало, что 
весь экипаж состоял из военнослужащих Вооруженных Сил 
Российской Федерации, проходивших действительную военную 
службу по контракту [5]. Это является также весьма важным 
для правильной оценки рассматриваемого деяния. Так, пунктом 
2 статьи 43 Дополнительного протокола I к Женевским конвен-
циям 1949 года определено, что военнослужащие, входящие в со-
став Вооруженных сил своей страны (за небольшим исключени-
ем), имеют статус комбатанта.

Данная норма в рассматриваемом случае является опреде-
ляющей, так как статус комбатанта наделяет лицо не только ле-
гальным правом на участие в боевых действиях и применение к 
противнику военного насилия (в предусмотренных пределах, ко-
нечно), но и накладывает на него определенные риски, заключаю-
щиеся в возможности его физического уничтожения противни-
ком. А так как исполнение должностных обязанностей, равно как 
и несения боевой службы (боевого дежурства) является исполне-
нием обязанностей военной службы [6], то риски, налагаемые на 
военнослужащих, связанных со статусом комбатанта, в полной 
мере распространялись на экипаж данного воздушного судна.

Увы, но при таких условиях (статус самолета А‑50 как воен-
ного объекта и экипажа в качестве комбатантов) автор не находит 
достаточных для себя оснований для признания произошедшей 
23 февраля 2024 года в небе над Краснодарским краем трагедии 
террористическим актом.

Еще более парадоксальным видится применение норм между-
народного гуманитарного права в отношении случаев причинения 
смерти посредством подрыва самодельных взрывных устройств в 
целях убийства должностных лиц в связи с исполнением ими своих 
должностных обязанностей по занимаемой воинской должности.

Так, 17 декабря 2024 года от взрыва самодельного устройства, 
вмонтированного в самокат, погиб начальник войск радиацион-
ной, химической и биологической защиты Вооруженных Сил Рос-
сийской Федерации генерал-лейтенант И. А. Кириллов. По сооб-
щению руководителя Управления взаимодействия со средствами 
массовой информации Следственного комитета России по данно-
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му факту было возбуждено уголовное дело по признакам состава 
преступления, предусмотренного статьями 105, 205 и 222.1 Уго-
ловного кодекса РФ (убийство, террористический акт, незакон-
ный оборот взрывчатых веществ или взрывных устройств) [7].

Еще один трагический инцидент произошел 25 апреля 2025 года: 
от взрыва самодельного взрывного устройства, начиненного ме-
таллическими поражающими элементами, погиб заместитель на-
чальника Главного оперативного управления Генерального штаба 
Вооруженных Сил России генерал-лейтенант Я. Я. Москалик. По 
данному факту было возбуждено уголовное дело по признакам со-
става преступлений, предусмотренных статьями 105 и 222.1 УК РФ 
(убийство, незаконный оборот взрывчатых веществ) [8].

Отметим, что, несмотря на схожие обстоятельства данных 
трагических происшествий (потерпевшие в обоих случаях за-
нимали руководящие должности в военно-административной 
иерархии, осуществляя координацию и выполнение важных бое-
вых задач в органах военного управления, а причинение смерти 
было осуществлено посредством подрыва самодельного взрыв-
ного устройства), квалификация их следственными органами 
несколько отличалась: в одном случае событие было квалифици-
рованно как террористический акт, а во втором — нет.

Однако в указанных случаях научно-практический интерес 
вызывает другое. По мнению автора, статус действующих воен-
нослужащих, проходящих военную службу по контракту, наде-
ляющий в рамках международного военного конфликта их носи-
телей статусом комбатанта, вносит ряд существенных корректив в 
уголовно-правовую оценку данных деяний в качестве преступных 
и наказуемых. Это связано, прежде всего, с тем обстоятельством, 
что международное гуманитарное право не содержит изъятий от-
носительно статуса комбатанта и связанных с этим статусом ри-
сков в отношении военнослужащих, осуществляющих планирова-
ние либо обеспечение ведения боевых действий в глубоком тылу.

Отметим, что отечественная военная мысль исходит из необ-
ходимости и желательности уничтожения структур военного 
управления, в том числе находящихся в глубоком тылу против-
ника, дезорганизации их деятельности, так как потеря управле-
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ния войсками резко снижает боевой потенциал частей и подраз-
делений врага в части возможности их успешного применения по 
предназначению [9]. Более того, тактика нанесения ударов по шта-
бам и иным органам управления противника широко применяется 
Вооруженными Силами России в ходе СВО, о чем неоднократно 
сообщалось как в средствах массовой информации, так и в офици-
альном телеграм-канале Министерства обороны России [10; 11].

Говоря о возможности применения норм международного 
гуманитарного права к рассматриваемым случаям, автор счита-
ет возможным сослаться на положения статьи 2 Женевской кон-
венции от 12 августа 1949 года о защите гражданского населения 
во время войны 1, которая гласит, что она «...будет применяться 
в случае объявленной войны или всякого другого вооруженного 
конфликта, возникающего между двумя или несколькими Высо-
кими Договаривающимися Сторонами, даже в том случае, если 
одна из них не признает состояния войны».

В связи с изложенным он считает возможным предположить, 
что в рамках нынешнего российско-украинского конфликта все ка-
тегории военнослужащих, за исключением ряда лиц из числа меди-
цинского и духовного персонала, военных журналистов и юристов, 
можно считать «законной целью» сторон. В качестве подтверждения 
данного тезиса автор приводит случай гибели командира 27-й реак-
тивной артиллерийской бригады ВС Украины полковника Ю. Юлы, 
ликвидированного 13 апреля 2025 года ракетным ударом [12].

В заключение необходимо отметить, что все вышеизло-
женное является личным мнением автора и не преследует цель 
каким-либо образом (прямо или косвенно) оправдать террори-
стическую деятельность, которую автор считает преступной и 
недопустимой при любых обстоятельствах.
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Аннотация. В статье рассмотрены возможности использова-
ния искусственного интеллекта (ИИ) в производстве судебной 
экспертизы, а также сделан акцент на вопросах целесообраз-
ности и рисках, связанных с внедрением ИИ в процесс произ-
водства судебных экспертиз.
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Современное общество неизбежно переходит на полностью 
автоматизированное цифровое производство, управляемое ин-
теллектуальными системами в режиме реального времени при 
постоянном взаимодействии с внешней средой. Сложность пере-
работки и использования большого объема информации затра-
гивает как отдельных представителей социума, так и государ-
ственные и общественные институты. Еще в октябре 2019  года 
указом Президента Российской Федерации №  490 «О развитии 
искусственного интеллекта в Российской Федерации» утвержде-
на Национальная стратегия развития искусственного интеллекта 
на период до 2030 года.

К ВОПРОСУ  
ОБ ИСПОЛЬЗОВАНИИ  

ИСКУССТВЕННОГО ИНТЕЛЛЕКТА ПРИ 
ПРОИЗВОДСТВЕ СУДЕБНОЙ ЭКСПЕРТИЗЫ
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В январе 2025 года вступил в силу национальный стандарт 
ГОСТ Р 71476–2024 (ИСО/МЭК 22989:2022) «Искусственный ин-
теллект. Концепции и терминология искусственного интеллекта». 
В указанном стандарте искусственный интеллект определяется 
как «область науки и техники, рассматривающая технические си-
стемы, которые порождают такие результаты, как контент, про-
гнозы, рекомендации или решения для заданного набора постав-
ленных человеком задач».

Возможности нейросетей уже давно и успешно используют-
ся в криминалистических целях.

В качестве примера можно привести отождествление чело-
века по его биометрическим персональным данным, т. е. физио-
логическим и биологическим особенностям, на основании кото-
рых можно установить его личность. К таким данным относятся: 
внешность человека (анатомия лица и сетчатки глаза), отпечат-
ки пальцев и ладоней, голос, почерк (подписи и записи), запах 
и ДНК. Для этих целей был разработан и введен в 2012 г. нацио-
нальный стандарт, который содержит требования к разработке и 
тестированию средств высоконадежной биометрической иденти-
фикации [2, с. 11].

Судебная экспертиза, как деятельность по вовлечению спе-
циальных знаний, зародившаяся в недрах юриспруденции, так-
же не могла не использовать наиболее передовые и эффективные 
для своего времени методы и средства исследования.

А. В. Кокин соотносит периодизацию формирования 
специальных знаний, используемых в борьбе с преступно-
стью с развитием промышленных революций, от первой (ко-
нец XVIII века — начало XIX века), до четвертой, отсчет которой 
обозначен в мировом сообществе с 2016  года. В качестве про-
гноза развития судебно-экспертной деятельности (далее — СЭД) 
указанным автором видится: «создание глобальных экспертно-
криминалистических сетей, развитие когнитивных экспертных 
систем, новые виды информационно-технологических судебных 
экспертиз» [5, с. 31].

Одним из направлений ИИ, сформировавшимся еще в начале 
1980 гг., стало создание технологий экспертных систем, которые ис-
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пользуются для решения различных типов задач: интерпретации, 
диагностики, прогнозирования, планирования, обучения [1, с. 127].

Представители ученого мира в области судебной экспер-
тологии к перспективе внедрения подобных систем в судебно-
экспертную деятельность относятся весьма оптимистично.

Представляется, что к преимуществам использования ИИ в 
СЭД можно отнести:

— возможность оперативной обработки постоянно увеличи-
вающийся объем информации;

— установление связи между объектами при проведении 
идентификационных исследований без предоставления потен-
циальных следообразующих объектов (проверка след-след);

— беспристрастность, объективность при обработке инфор-
мации;

— возможность автоматизации решения задач в области су-
дебной экспертизы, оформления заключения эксперта, создания 
и использования при производстве экспертного исследования 
информационно-справочных, информационно-поисковых си-
стем.

Однако необходимо оценивать и возможные проблемы и ри-
ски, связанные с внедрением технологий ИИ в производство экс-
пертиз.

Представляется, что одним из главных опасений в целесоо-
бразности использования нейросетей является: «не будет ли судеб-
ному эксперту в результате внедрения умных машин отведена роль 
простого оператора по обслуживанию «оракула» с искусственным 
интеллектом, в который ему придется только загружать необходи-
мые данные для ответа на поставленные вопросы» [5, с. 31].

То есть имеется риск подмены решения, полученного челове-
ком, в данном случае экспертом, решением, полученным искус-
ственным интеллектом.

К рискам, связанным с использованием информационных 
технологий в области СЭД, также относятся:

— человеческий фактор-отсутствие надлежащих знаний и 
навыков по использованию ИТ-технологий, программного обес
печения;
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— обеспечение конфиденциальности и безопасности данных;
— отсутствие правового регулирования процесса цифрови-

зации в СЭД.
А. И. Хмыз предвидит также, что по разным причинам, резуль-

татом поиска могут быть негативные ситуации, связанные с тем, 
что система предлагает пользователю достаточно большое количе-
ство объектов, в числе которых предполагается наличие искомого. 
Вторая ситуация связана с пропуском искомого объекта, несмотря 
на наличие информации о нем в базе данных [3, с. 236].

В соответствии с действующим законодательством о госу-
дарственной судебно-экспертной деятельности в Российской 
Федерации эксперт проводит исследования объективно, на 
строго научной и практической основе, в пределах соответству-
ющей специальности, всесторонне и в полном объеме. Заклю-
чение эксперта должно основываться на положениях, дающих 
возможность проверить обоснованность и достоверность сде-
ланных выводов на базе общепринятых научных и практиче-
ских данных.

Эксперт несет персональную ответственность за качество 
своей профессиональной деятельности, поскольку его подпись 
удостоверяет факт личного изучения и анализа представленных 
материалов. Учитывая, что система искусственного интеллекта 
находится в стадии активного развития и изучения, уровень до-
верия к результатам ее работы остается пока ограниченным.

Существуют определенные виды экспертиз, где применение 
технологий ИИ допустимо лишь в качестве вспомогательного ин-
струмента. Так, техническая экспертиза документов посредством 
алгоритмов ИИ осуществляет предварительный отбор десятков 
наиболее релевантных изображений из тысяч объектов, что по-
зволяет эксперту сосредоточиться непосредственно на детальном 
анализе отобранных образцов и формулировании выводов.

Аналогичным образом в рамках лингвистической эксперти-
зы ИИ используется для автоматического распознавания содер-
жания аудиозаписей и видеофайлов, освобождая специалистов 
от задачи длительного и многократного прослушивания и преоб-
разования устной речи в письменный вид. Тем самым существен-
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но повышается эффективность работы экспертов и ускоряется 
процесс проведения экспертиз.

Однако утверждение о возможности полной замены челове-
ка технологиями ИИ является преждевременным.

Даже при условии значительного расширения возможностей 
обработки больших объемов информации искусственным ин-
теллектом, дальнейшая интерпретация результатов должна осу-
ществляться экспертом, носителем специальных знаний.

Таким образом, ключевое значение продолжает принадле-
жать методикам и профессиональному опыту квалифицирован-
ного эксперта, способного обеспечить достоверность выводов в 
сложных юридических экспертных ситуациях, включая случаи 
рассмотрения уголовных дел.

Но вместе с тем, какие бы доводы сегодня не приводились, 
научно-технический прогресс остановить невозможно, и рано 
или поздно нейросетевые технологии проложат себе дорогу в об-
ласть судебной экспертизы.

В настоящий момент имеются исследования, направленные 
на внедрение ИИ в почерковедческой, автороведческой, габито-
скопической, судебно-медицинской экспертизах.

Можно согласиться с мнением авторов о том, что примене-
ние инновационных технологий в целом, и ИИ в частности, зна-
чительно качественно изменяет СЭД и науку экспертологию, «от-
крывает большой потенциал для её дальнейшего развития, что, в 
свою очередь, может не только расширить возможности судебных 
экспертиз путем решения экспертных задач, ранее считавшихся 
не разрешимыми, но и повысить достоверность и объективность 
заключений экспертов» [4, с. 149].
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Сочинские вехи  
уголовно-правовой специализации 
Всероссийского государственного 

университета юстиции  
(РПА Минюста России)

к 55‑летию ВГУЮ (РПА Минюста России),  
10‑летию образования его Сочинского филиала  
и 7-й годовщине создания в структуре филиала  

кафедры уголовного права и процесса

Кафедра уголовно-правовых дисциплин была создана в Со-
чинском филиале ВГУЮ (РПА Минюста России) (далее по 
тексту — Сочинском филиале) 1 сентября 2018 года. Спу-

стя пять лет — 1 сентября 2023 года, — кафедра сменила свое на-
звание, став кафедрой уголовного права и процесса. С момента 
образования кафедры ее заведующим является кандидат юриди-
ческих наук, доцент Сергей Георгиевич Пильников.

Сегодня кафедра уголовного права и процесса представля-
ет собой сплоченный коллектив единомышленников, за плеча-
ми которых — многолетний опыт работы в различных струк-
турах правоохранительной системы — подразделениях органов 
предварительного следствия, органов дознания, экспертно-
криминалистических подразделениях, прокуратуры, а также ад-
вокатуры, что, несомненно, способствует решению современных 
задач по подготовке высококвалифицированных специалистов 
юридической специальности, ориентированных на профессио-
нальную деятельность в сфере борьбы с преступностью, рас-
крытия и расследования преступлений, поддержания обвинения 
или осуществления защиты в суде, и, конечно же, отправления 
правосудия.

В настоящее время в составе кафедры трудитя пять штатных 
преподавателей, из которых четверо  имеют ученое звание «до-
цент» и ученую степень «кандидат юридических наук»; еще четы-
ре  преподавателя привлечены к образовательному процессу на 
условиях внешнего совместительства, причем трое из них явля-
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ются представителями работодателя с учетом соответствующего 
профиля подготовки и специальности, а один преподаватель, за-
нимающий должность профессора кафедры, имеет ученую сте-
пень «доктор юридических наук» и ученое звание «профессор».

Кафедра уголовного права и процесса является выпускаю-
щей кафедрой по уголовно-правовому профилю по направлению 
подготовки 40.03.01 «Юриспруденция» (уровень бакалавриата), 
обеспечивая преподавание 25 дисциплин в рамках данного на-
правления, а также восьми дисциплин уголовно-правовой на-
правленности, реализуемых по программе специалитета 38.05.01 
«Экономическая безопасность».

С сентября 2022 года кафедра уголовного права и процесса 
обеспечивает реализацию магистерской программы для заочной 
формы обучения по направлению подготовки 40.04.01  «Юри-
спруденция. Судебно-следственная деятельность» (квалифика-
ция: магистр), в рамках которой осуществляется преподавание 
20 дисциплин. В декабре 2024 года состоялся первый выпуск ма-
гистров, пополнивших плеяду высококвалифицированных спе-
циалистов в вышеназванной сфере.

Кафедра уголовного права и процесса сосредоточивает свои 
усилия на том, чтобы способствовать качественной подготовке 
высокопрофессиональных специалистов в сфере правоохрани-
тельной деятельности, направленной на защиту прав и закон-
ных интересов граждан и государства, а также формирования 
научных кадров, способных активно участвовать в развитии 
правовой системы России. Основой для этого выступает научно-
исследовательская деятельность кафедры, среди наиболее значи-
мых результатов которой следует выделить подготовленные и из-
данные профессорско-преподавательским составом следующие 
научные и учебные труды:

1.	Современное дознание как форма предварительного расследо-
вания. Проблемные вопросы по отдельным темам курса «Уголовно-
процессуальное право»: учебное пособие / Серия «В помощь студен-
ту». — Сочи: СФ ВГУЮ (РПА Минюста), 2019. — 143 с. Автор: до-
цент кафедры, к. ю.н., доцент Ратьков А. Н. (в соавторстве);

2.	Уголовно-правовая и криминологическая характеристи-
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21 января 2025 г. вручены дипломы 
первым выпускникам (2022 г. набора), 

успешно завершившим обучение  
по магистерской программе «Судебно-

следственная деятельность»

В помощь студентам издано учебное 
пособие «Возбуждение уголовного дела», 
в котором раскрываются порядок 
действий на стадии возбуждения 
уголовного дела и отдельные проблемные 
вопросы этого этапа уголовного 
судопроизводства
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ка отдельных видов хищений чужого имущества: закон, теория, 
практика: монография. — Москва: Проспект, 2021. — 96  с. Ав-
тор  — заведующий кафедрой, к. ю.н., доцент Пильников С. Г.  (в 
соавторстве);

3.	Преступления против личности: практикум. — Ростов‑на-
Дону: Профпресс, 2021. — 41 с. Автор — доцент кафедры, к. ю.н., 
доцент Димитрова Е. А.;

4.	Уголовное право. Общая часть: учебник для вузов (реко-
мендовано Учебно-методическим отделом высшего образования 
в качестве учебника для студентов высших учебных заведений, 
обучающихся по юридическим направлениям / Бабаев М. М., Ба-
бурин В. В., Бавсун М. В., Борков В. Н., Векленко В. В. и др., в том 
числе, доцент кафедры, к. ю.н., доцент Кузнецов А. А.; под ред. 
проф. В. В. Векленко; 3‑е изд. — Москва: Юрайт, 2022. — 512 с.;

5.	Административное право: учебно-методическое пособие. 
Красноярск: СибЮИ МВД России, 2023. — 132  с. Автор  — до-
цент кафедры, к. ю.н., доцент Димитрова Е. А. (в соавторстве);

6.	Возбуждение уголовного дела. Проблемные вопросы по 
отдельным темам курса «Уголовно-процессуальное право»: учеб-
ное пособие / серия «В помощь студенту» (в соавторстве); Со-
чинский филиал ВГУЮ (РПА Минюста России). — Ростов‑на-
Дону: Спутник науки, 2024. — 259 с. Авторы: заведующий кафе-
дрой, к. ю.н., доцент Пильников С. Г.  и доцент кафедры, к. ю.н., 
доцент Ратьков А. Н.

Нельзя не отметить и издание первого в Сочинском филиа-
ле кафедрального сборника научных статей преподавателей и 
обучающихся, входящего в РИНЦ, по итогам организованного и 
проведенного кафедрой уголовного права и процесса Всероссий-
ского круглого стола, посвященного 60‑летию образования орга-
нов предварительного следствия в системе МВД России (г. Сочи, 
7 апреля 2023 г.): Роль следственного аппарата МВД России в борь-
бе с преступностью: сборник материалов Всероссийского кру-
глого стола, посвященного 60‑летию образования органов пред-
варительного следствия в системе МВД России (г. Сочи, 7 апреля 
2023 г.) / под ред. С. Г. Пильникова, А. Н. Ратькова. — Ростов‑на-
Дону: Спутник науки, 2023. — 156 с.
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С первого года осуществления кафедрой своей деятельно-
сти ее преподаватели ежегодно становятся непосредственными 
участниками крупных научных мероприятий, проводимых за 
пределами г. Сочи, одновременно получая бесценный опыт обще-
ния с коллегами по преподавательскому цеху и знакомясь с орга-
низацией работы в престижных образовательных учреждениях 
высшей школы Российской Федерации.

Так, в мае 2019 года заведующий кафедрой Пильников С. Г. и 
доцент кафедры Ратьков А. Н. посетили Волгоградскую академию 
МВД России, где приняли участие в VI Международной научно-
практической конференции «Актуальные проблемы уголовно-
го законодательства на современном этапе»; дважды, в сентябре 
2022 года и сентябре 2024 года, доцент кафедры Ратьков А. Н. ста-
новился участником Национальной научно-практической конфе-
ренции «Правовой порядок и правовые ценности», организуемой 
и проводимой факультетом «Юридический» Донского государ-
ственного технического университета; в мае 2023  года заведую-
щий кафедрой Пильников С. Г. и доцент кафедры Ратьков А. Н. с 
огромной благодарностью приняли приглашение доктора юриди-
ческих наук, профессора Бойко А. И. посетить Южно-Российский 
институт управления-филиал РАНХиГС в г.  Ростов-на-Дону и 
стать сопричастными к состоявшемуся на базе данного учрежде-
ния Всероссийскому круглому столу с международным участием 
«Уголовное право как феномен культуры».

Не остаются без внимания сочинских преподавателей кафе-
дры уголовного права и процесса и другие филиалы, входящие 
в состав большой и дружной семьи Всероссийского государ-
ственного университета юстиции. Не взирая на расстояние и не-
привычные для южан климатические условия, доцент кафедры 
Ратьков А. Н. в декабре 2022 года стал участником Всероссийской 
научно-практической конференции «Актуальные проблемы уго-
ловного судопроизводства», проведенной Иркутским институ-
том (филиалом) ВГУЮ (РПА Минюста России).

Особо значимым событием, как для кафедры уголовного 
права и процесса, так и для Сочинского филиала в целом, стала 
возможность присутствовать на традиционных мероприятиях, 
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являющихся визитной карточкой Всероссийского государствен-
ного университета юстиции, проводимых в г.  Москве. В ноябре 
2023 года обучающиеся очной формы обучения факультета выс-
шего образования Сочинского филиала совместно с доцентом ка-
федры уголовного права и процесса Ратьковым А. Н. стали участ-
никами XVII Международной научно-практической конференции 
«Державинские чтения». Начиная с января 2024  года, студенты 
Сочинского филиала имеют возможность выступить на торже-
ственном мероприятии — праздновании Дня студента, в рамках 
которого в московском парке «Сокольники» проходит финал уни-
верситетской гонки ВГУЮ «По праву лыжник». Ответственным 
от лица Сочинского филиала на этих мероприятиях выступает до-
цент кафедры уголовного права и процесса Кузнецов А. А.

К наиболее существенным направлениям деятельности кафе-
дры уголовного права и процесса на протяжении всего времени 
ее существования относится постоянное использование препо-
давателями кафедры различных форм привлечения обучающих-
ся к научно-исследовательской деятельности, как включенных в 
учебный процесс, так и связанных с внеучебной работой.

Студенты Сочинского филиала под научным руководством 
преподавателей кафедры уголовного права и процесса ежегодно 
принимают участие в работе всероссийских и международных 
научных конференций, круглых столов, конкурсов на лучшую на-
учную работу, проводимых не только филиалами (институтами) 
ВГУЮ, но и известными по всей стране учебными заведениями 
высшего образования.

К числу наиболее востребованных в студенческой среде на-
учных мероприятий, отмеченных не только присутствием наших 
студентов, но и ознаменованных признанием их заслуг, стоит 
отнести, например, участие в научно-практической конферен-
ции в Адыгейском государственном университете «Традиции 
и новации в системе российского права» (в 2021  году участни-
ками, а заодно и победителями уголовно-правовой и уголовно-
процессуальной секций стали обучающиеся Мазур Ю. А. и 
Ядрова Д. В.; в 2022 году участниками уголовно-процессуальной 
секции были обучающиеся Молохова О. и Лукьянова А. В.); уча-
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стие в научно-практической конференции в Южно-Российском 
институте управления — филиале РАНХиГС (г. Ростов-на-Дону) 
«Уголовное право на перепутье» (в 2021 году участницей и обла-
дателем диплома I степени стала обучающаяся Лукьянова А. В.); 
участие в Международной научной конференции студентов и мо-
лодых ученых «Право на пути к устойчивому развитию», органи-
зованной Сочинским институтом (филиалом) ФГАОУ ВО «Рос-
сийский университет дружбы народов имени Патриса Лумумбы» 
(в 2024 году участницей и одновременно победительницей стала 
обучающаяся Юрина А. С.); участие во Всероссийском конкурсе 
научных работ на тему: «Противодействие идеологии терроризма 
и экстремизма в современном мире: взгляд молодежи», организо-
ванном Поволжским институтом ВГУЮ (РПА Минюста России) 
в г. Саратове (в 2024 году участницей и победительницей данного 
конкурса стала обучающаяся Захарова А.Ю) и многих других.

Что касается развития научно-исследовательской деятельно-
сти непосредственно в стенах Сочинского филиала, то наибольшую 
популярность у студентов приобрел организованный и ежегодно 
проводимый кафедрой, начиная с 2021  года, конкурс на лучшее 
реферирование отечественных законодательных актов, научных 
исторических и современных трудов в сфере уголовной юриспру-
денции «Новогодние юридические чтения».

С самого начала истории кафедры организован и осущест-
вляет постоянную деятельность студенческий научный кружок 
«CRIMEN», в котором активно участвуют заинтересованные 
дисциплинами уголовно-правой направленности многие сту-
денты Сочинского филиала, поскольку предлагаемые для обсуж-
дения в ходе заседаний кружка темы преследуют цели сформи-
ровать у студентов творческое отношение к обучению, научно-
исследовательские навыки, ответственный подход к овладению 
знаниями за счет тесной связи учебного процесса с профилем 
будущей специальности. Для развития чувства ответственности 
у студентов к проводимым под эгидой СНК мероприятиям, ка-
федрой налажено взаимодействие с различными правоохрани-
тельными структурами г. Сочи, уполномоченные лица которых, 
выступая одновременно представителями работодателя по на-
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Финал университетской гонки ВГУЮ 
«По праву лыжник» в московском парке 

«Сокольники» в День студента

Победитель 
Всероссийской НПК 
«Уголовное право  
на перепутье» 
Анастасия Лукьянова

Победители IX 
Всероссийской 

студенческой НПК
«Традиции и новации 

в системе российского 
права» (10 декабря 

2021 г.,  Адыгейский 
государственный 

университет)
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А. Ю. Захарова 
— победитель 
Всероссийского конкурса 
научных работ 
«Противодействие 
идеологии терроризма  
и экстремизма  
в современном мире: 
взгляд молодежи»

Новогодние
юридические чтения 
среди участников СНК 
«CRIMEN»

На международной 
конференции 
студентов  
и молодых ученых 
«Право на пути 
устойчивого 
развития»
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правлению подготовки обучающихся уголовно-правовой специ-
ализации, зачастую становятся гостями Сочинского филиала и 
возглавляют жюри научных и образовательных конкурсов.

Ярким примером успешного воплощения замыслов актива 
студенческого научного кружка при поддержке профессорско-
преподавательского состава кафедры стало проведение в ноябре 
2024 года, в ознаменование Дня сотрудника органов внутренних 
дел РФ, конкурса видеосюжетов о ведущих службах ОВД. Дан-
ное мероприятие расширило не только взгляды обучающихся 
Сочинского филиала на различные профессии в ОВД, но и от-
разило представления об основных направлениях деятельности 
ведущих правоохранительных служб старшеклассников сред-
них образовательных учреждений г. Сочи. Таким образом, про-
веденный конкурс, помимо своей основной нацеленности на 
уголовно-правовую ориентированность обучающихся в Сочин-
ском филиале, смог достичь и профориентационной цели, вы-
звав у будущих абитуриентов, не просто принявших участие, но 
и ставших победителями данного мероприятия, желание полу-
чить высшее образование именно в Сочинском филиале ВГУЮ.

Внося существенный вклад в профориентационную деятель-
ность Филиала и стремясь к ее совершенствованию, в феврале 
2025 года доцентом кафедры Димитровой Е. А. был претворен в 
жизнь (с помощью членов СНК «CRIMEN») конкурс на лучший 
сценарий профориентационного мероприятия «От идеи к реали-
зации», предназначенный для обучающихся общеобразователь-
ных учреждений, посещающих Сочинский филиал в рамках Дня 
открытых дверей. Вовлеченность именно действующих студен-
тов в разработку сценариев для наполнения профориентацион-
ной деятельности кафедры и Филиала новыми идеями позволяет 
добавить подобным мероприятиям креативные формы подачи 
дидактического материала и содержательно ориентировать их 
именно на современную молодежную аудиторию.

Осуществляемая на кафедре уголовного права и процесса 
работа по постоянному повышению эффективности учебного 
процесса и совершенствованию самостоятельной работы обуча-
ющихся находит свое выражение в желании студентов проверить 
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собственные знания в конкурентоспособной среде. Так, студенты 
Сочинского филиала ВГУЮ являются ежегодными участника-
ми проводимых различными образовательными учреждениями 
высшего звена олимпиад уголовно-правовой направленности.

Начиная с 2021 года, студенты Сочинского филиала являются 
постоянными участниками Всероссийской олимпиады по курсу 
«Уголовное право», проводимой Средне-Волжским институтом 
(филиалом) ВГУЮ (РПА Минюста России) в г.  Саранске, отме-
тившись за это время общекомандными 3‑м местом в 2022 году и 
2‑м местом в 2024 году, а также 3‑м местом в личном зачете — в 
2025 году.

В 2022 году команда, составленная из студентов уголовно-
правового профиля, обучавшихся на 2‑м и 3‑м курсах юриди-
ческого факультета, стала победителем проводившейся под па-
тронажем управления молодежной политики администрации 
г. Сочи совместно с городской прокуратурой (в честь 80‑летия 
со дня образования прокуратуры г. Сочи и в год 300‑летия об-
разования прокуратуры России) городской викторины для 
студентов колледжей и высших учебных заведений г. Сочи под 
названием «Российская прокуратура: от истоков до современ-
ности».

Кроме того, учащиеся Сочинского филиала сумели попробо-
вать свои силы в 2019 году в Десятой межрегиональной студен-
ческой юридической олимпиаде «Краснодар  — 2019», состояв-
шейся на базе Кубанского аграрного университета (г. Краснодар); 
в 2021  году студенты Сочинского филиала приняли участие в 
онлайн-викторине, посвященной 25‑летию принятия Уголовно-
го и Уголовно-исполнительного кодексов РФ, 20‑летию приня-
тия Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, 
организованной Тульским институтом (филиалом) ВГУЮ (РПА 
Минюста России). В этом же году обучающиеся Филиала стали 
непосредственными участниками окружного тура (Южный фе-
деральный округ) Всероссийской студенческой юридической 
олимпиады на базе Южно-Российского института управления — 
филиала РАНХиГС (г.  Ростов‑на-Дону), проводимой Молодеж-
ным союзом юристов РФ.
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Студенческие научные кружки — одна из форм 
научной деятельности обучающихся, направленная 
на развитие, поддержку и стимулирование 
научного потенциала, формирование навыков
исследовательской работы в свободное  
от учебы или специально предоставленное время
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Достижения студентов 
Сочинского филиала ВГУЮ  
(РПА Минюста) на олимпиадах
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Особое внимание к олимпиадам и конкурсам для обучаю-
щихся уголовно-правового профиля подготовки отводится ка-
федрой при их организации и проведении на базе Сочинского 
филиала, гостями которого не раз становились студенты и дру-
гих высших учебных заведений г. Сочи. В 2022 году состоялась 
межвузовская научно-познавательная Олимпиада в честь Дня 
сотрудника органов внутренних дел, а в 2024 году — межвузов-
ская викторина «Моя профессия — следователь», приуроченная 
ко Дню образования следственных органов в системе МВД Рос-
сии, участниками которых стали студенты факультета высшего 
образования Сочинского филиала ВГУЮ и студенты Сочинского 
института (филиала) ФГАОУ ВО «Российский университет друж-
бы народов имени Патриса Лумумбы».

Отдавая должное профессиональным праздникам, нераз-
рывно связанным с преподаваемыми на кафедре дисциплинами, 
в отчетном периоде кафедрой уголовного права и процесса были 
организованы и проведены: в 2021 году, в ознаменование Дня об-
разования следственного аппарата в системе МВД РФ, — междис-
циплинарная командная олимпиада среди студентов 2–4 курсов 
филиала; в 2022 году, в честь Дня образования следственных орга-
нов в системе МВД России, — викторина среди студентов 2–4 кур-
сов очной формы обучения; в 2024 году — приуроченная к 105-
й годовщине со дня образования экспертно-криминалистической 
службы системы МВД РФ олимпиада «Криминалистика на стра-
же закона» среди студентов факультета высшего образования. Не 
менее значимыми и актуальными для молодежной среды стали 
проведенные в 2022 и 2024 годах для студентов очной формы об-
учения викторины на тему «Криминопсихология экстремизма».

Достаточно неординарным мероприятием кафедры, посвя-
щенным празднованию почитаемого ее коллективом Дня работ-
ников следственных органов МВД Российской Федерации, стало 
проведение в апреле 2025  года, в стенах Сочинского филиала, 
научно-интеллектуальной игры «Кто? Где? Когда», содержание 
и формат которой были полностью воссозданы, основываясь 
на одной из самых популярных за всю историю отечественного 
телевидения программ, вызвав не только у принявших участие в 
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игре обучающихся, но и у всех, наблюдавших за ее ходом зрите-
лей, неподдельный восторг и яркие эмоции.

В структуру кафедры уголовного права и процесса входит 
криминалистическая лаборатория, которая в настоящее время 
обеспечена новейшим оборудованием, позволяющим вскрывать 
тайные замыслы преступников и выявлять оставленные ими на 
месте преступления следы. В распоряжении обучающихся имеют-
ся комплекты наглядных пособий; натурные коллекции образцов 
огнестрельного и холодного оружия; микроскоп бинокулярный 
стереоскопический; микроскоп цифровой; учебно-методический 
комплекс «Ситуационный конструктор» для виртуального осмо-
тра места происшествия. Именно криминалистическая лабора-
тория становится местом притяжения учащихся среднеобразова-
тельных учреждений г. Сочи, посещающих Сочинский филиал в 
рамках проводимых вузом профориентационных мероприятий. 
Особой популярностью, как у школьников, так и обучающихся 
филиала, пользуются организуемые кафедрой образовательные 
квесты. Наиболее запомнившимися для студентов Сочинского 
филиала стали проведенный в 2020  году квест, приуроченный 
ко Дню работников уголовного розыска, а также состоявшийся в 
2023 году «Криминалистический квест». Яркие и положительные 
отклики учащихся среднеобразовательных учреждений получи-
ли состоявшаяся в 2019 году деловая игра, посвященная 155‑ле-
тию судебной реформы 1864  года, и претворенный в жизнь в 
2024 году — квест «Супершерлоки».

Используя криминалистическую лабораторию в качестве 
съемочной площадки, в 2022 году кафедрой был подготовлен и 
снят в художественно-публицистическом жанре первый в Со-
чинском филиале учебно-методический фильм, посвященный 
проведению междисциплинарного практического занятия на 
тему «Процессуальный порядок и тактика проведения осмотра 
места происшествия по делам об убийстве». Помимо интригую-
щего сюжета, который с большим актерским мастерством вос-
произвели непосредственные обучающиеся Филиала, фильм, в 
том числе, был интересен своей направленностью — на тех, кто 
только определяется с выбором будущей профессии и специаль-
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Викторина  
«Российская прокуратура:  

от истоков до современности»

Наши студенты — участники окружного 
тура (Южный федеральный округ) 
Всероссийской студенческой юридической 
олимпиады в Южно-Российском институте 
управления РАНХиГС (г. Ростов-на-Дону,  
27 марта 2021 г.)
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Межвузовская научно-
познавательная 
олимпиада в честь  
Дня сотрудника органов 
внутренних дел между 
командами студентов 
Сочинского филиала 
ВГУЮ (РПА Минюста 
России) и Сочинского 
института (филиала) 
РУДН (15 ноября 2022 г.)

Викторина  
«Моя профессия — 

следователь», 
приуроченная  

ко дню образования 
следственных органов 

в системе мвд России 
(12 апреля 2024 г.)
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ности, а, соответственно, преследует достижение профориента-
ционной цели деятельности кафедры.

Подводя итоги, пусть и непродолжительного по меркам су-
ществования структурных подразделений учебных заведений 
временного отрезка, отдельно стоит выделить организованную и 
проведенную силами кафедры 23 и 24 мая 2025 года первую Все-
российскую научно-практическую конференцию с международ-
ным участием «Уголовное право, процесс и криминалистика: тео-
рия и проблемы практики в условиях современности». К огром-
ной радости коллектива кафедры, представительство заявленных 
на конференцию участников оказалось весьма насыщенным и 
географически разнообразным. Так, среди выразивших интерес 
к названному мероприятию и удостоивших своим вниманием 
данное мероприятие были представители таких крупных и зна-
чимых юридических вузов нашей страны, как Академия управ-
ления МВД России, Санкт-Петербургская академия Следствен-
ного комитета Российской Федерации, Санкт-Петербургский 
юридический институт (филиал) Университета прокуратуры 
РФ, Санкт-Петербургский университет МВД России, Южно-
Российский институт управления — филиал Российской акаде-
мии народного хозяйства и государственной службы при Пре-
зиденте РФ в г. Ростове‑на-Дону, Ростовский филиал Российской 
таможенной академии, Донской государственный технический 
университет (факультет «Юридический»), Южно-Уральский го-
сударственный университет (НИУ). Не оставили без своего вни-
мания организаторов конференции и географические соседи по 
прибрежной Черноморской полосе — представители Абхазского 
государственного университета и Высшей школы милиции МВД 
Республики Абхазия им. В. Х. Смыр.

Пользуясь возможностью рассказать о конференции на стра-
ницах данного сборника ее материалов, мы, коллектив кафедры 
уголовного права и процесса Сочинского филиала ВГУЮ (РПА 
Минюста России), еще раз выражаем признательность всем 
участникам. Надеемся, что наши встречи на площадке Сочинско-
го филиала станут постоянными, и через много лет, когда годы 
существования деятельности кафедры станут более внушитель-
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На олимпиадах и викторинах 
по уголовно-правовым 
дисциплинам  (2021–2025 гг.)
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Квесты — 
интерактивная 
практико-
ориентированная форма 
обучения юридической 
специальности
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На Всероссийской 
научно-практической 
конференции 
«Уголовное право, процесс  
и криминалистика: 
теория и проблемы 
практики в условиях 
современности»  
(г. Сочи. 23–24 мая  
2025 года)

Конкурс видеороликов  
в ознаменование  
Дня сотрудника ОВД  
(13 ноября 2024 г.)
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ными, чем «семилетие», мы, наконец, будем иметь право считать 
себя частью общей системы научно-практических центров юри-
дической науки.

Внося вклад, как хочется верить и надеяться, в существенном 
объеме, в формирование у обучающихся Сочинского филиала 
ВГУЮ личностных и профессионально значимых качеств, воспи-
тывая в них активную гражданскую позицию, трудолюбие, научно-
исследовательский интерес, преподаватели кафедры уголовного 
права и процесса не раз были удостоены выраженным в различ-
ных наградах признанием их работы. Благодарностями Министра 
юстиции РФ Чуйченко К. А. отмечены зав. кафедрой уголовного 
права и процесса, к. ю.н., доцент Пильников С. Г., доценты кафе-
дры уголовного права и процесса, к. ю.н., доценты Димитрова Е. А. 
и Ратьков А. Н.; грамотами ректора ВГУЮ (РПА Минюста России) 
О. И. Александровой за высокий профессионализм, добросовест-
ный труд и активное участие в деятельности ВГУЮ (РПА Миню-
ста России) поощрены зав. кафедрой уголовного права и процесса, 
к. ю.н., доцент Пильников С. Г., доценты кафедры уголовного права и 
процесса, к. ю.н., доценты Димитрова Е. А. и Ратьков А. Н., ст. препо-
даватель кафедры уголовного права и процесса Задаянная О. И.; бла-
годарственные письма от лица Главы г. Сочи и Председателя Город-
ского Собрания г. Сочи поступали в адрес зав. кафедрой уголовного 
права и процесса, к. ю.н., доцента Пильникова С. Г., доцентов кафе-
дры уголовного права и процесса, к. ю.н., доцентов Димитровой Е. А. 
и Ратькова А. Н., ст. преподавателя кафедры уголовного права и про-
цесса Задаянной О. И.

ЭПИЛОГ

Наверное, у искушенного читателя может возникнуть резон-
ный вопрос о цели подведения предварительных итогов деятель-
ности учебного подразделения вуза всего лишь по истечении семи 
лет. Что ж, вспомните: в истории Российского государства был 
период, прозванный «мрачным семилетием», однако во многих 
культурных традициях народов мира цифра «7» обладает по ис-
тине сакральными свойствами и не соотносится с малозначимы-
ми датами. Приняв во внимание также, пусть и не подтвержден-
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ное этимологическими изысканиями, но явно близкое по смыслу 
числительному «семь» слово «семья», мы считаем себя вправе 
сделать такой вывод: все эти, далеко не полно и не столь подроб-
но описанные здесь семь лет второй (что, далеко, немаловажно) 
каденции своей профессиональной деятельности мы провели как 
самая настоящая семья: начав с «однокомнатного» жилища (чи-
тай: одного кабинета) и расширившись до четырехкомнатных 
апартаментов, включающих в себя большую профильную лекци-
онную аудиторию и криминалистический полигон. Со спорами и 
соглашениями, невзгодами и радостями, с глобальными замыс-
лами и реальным столкновением с объективной реальностью, в 
конечном итоге мы создали прочную основу для претворения в 
жизнь наших учебных и педагогических идей. И потому, как бы 
не сложилась наша дальнейшая жизнь и следующее «семилетие», 
первые семь лет кафедральной истории не стали мрачными, ско-
рее они стали деятельными, продуктивными, наполненными эн-
тузиазмом, — такими, что и кафедрам других вузов пожелать не 
грех. Что мы напоследок и делаем!

От имени коллектива кафедры 
Сергей Георгиевич Пильников,

кандидат юридических наук, доцент,
заведующий кафедрой уголовного права и процесса

Сочинского филиала ВГУЮ (РПА Минюста России)
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